PROCES VERBAL

incheiat astazi, 31.03.2021, in sedinta ordinara a Consiliului Judetean Botosani,
convocata prin Dispozitia Presedintelui Consiliului Judetean nr. 67 din 25.03.2021

Doamna Doina Federovici:
Buna ziua, doamnelor si domnilor consilieri judeteni! Bine ati venit la sedinta Consiliului
Judetean de astazi.

Propun ca in deschiderea sedintei Consiliului Judetean Botosani sa se intoneze Imnul de Stat
al Romaniei si Imnul Uniunii Europene.

Se intoneaza cele doud imnuri.

Pentru sedinta Consiliului Judetean de astazi au fost convocati 33 consilieri judeteni si sunt
prezenti toti cei 33.

La sedinta noastrd de astazi participd domnii si doamnele directori din aparatul de
specialitate al Consiliului Judetean si bineinteles, conducétori ai institutiilor subordonate Consiliului
Judetean, precum si reprezentanti ai presei.

Ordinea de zi care v-a fost transmisd cuprinde un numar de 35 de puncte, din care 32 sunt
proiecte de hotarari.

Pentru sedinta de astdzi propun suplimentarea ordinii de zi cu un proiect, respectiv Proiect
de Hotarare pentru aprobarea cotizatiei Judetului Botosani pentru anul 2021 cdatre Asociatia de

Dezvoltare Intercomunitara "AQUA BOTOSANI . De asemenea, propun suplimentarea ordinii de zi

cu aprobarea procesului-verbal al sedintei extraordinare a Consiliului Judetean Botosani din 23
martie 2021.

Mentionez ca sunt avize favorabile de la comisiile de specialitate pentru toate proiectele
inscrise pe ordinea de zi, avize care v-au fost transmise.
Daca sunt discutii cu privire la ordinea de zi? Va rog, domnule consilier judetean Cornila.

Domnul Sorin Cornila:

Doamna presedinte, bund ziua! Dacd imi permiteti, as propune ca sesiunea de interpelari sa
aiba loc la Inceputul sedintei. Pentru ca aceste interpeldri privesc acele proiecte de hotarare, sa le
discutdm. Multumesc!

Doamna Doina Federovici:

Cu mentiunea ca sectiunea de interpelari priveste alt gen de intrebari, in afara ordinii de zi,
pentru ca fiecare proiect de hotarare are o sectiune de dezbateri, am sa supun totusi la vot propunerea
dumneavoastra.

Cine este pentru? impotriva?

Propunerea a fost respinsa. (12 voturi ,,pentru”; 21 voturi ,,impotriva”)

Ca informatie pentru dumneavoastrd, sd stiti cd si In Parlamentul Romaniei sectiunea de
intrebari si interpelari este realizata la sfarsitul sedintelor de plen.



Multumesc frumos. Mergem mai departe.
Supun la vot ordinea de zi, cu suplimentdrile propuse de mine, bineinteles.
Cine este pentru? impotriva? Se abtine cineva?

Ordinea de zi a fost aprobata cu unanimitate de voturi. (33 voturi ,,pentru”)

Primul punct de pe ordinea de zi: Proiect de hotarare privind aprobarea indicatorilor
tehnico-economici pentru obiectivul de investitii ,,Demolare sarpantad si reabilitare energetica
hidroizolatie terasa corp D - str. Marchian nr. 117, a Spitalului Judetean Mavromati, municipiul
Botosani. (Proiect nr. 64 din 15.03.2021)

Solutia tehnica propusa prin proiect este demolarea acoperisului de tip sarpanta si executarea
lucrarilor de hidroizolatie la terasa. Durata de realizare a investitiei este de 6 luni, iar sursa de finantare
este bugetul judetului Botosani. Valoarea totald a investitiei, inclusiv TVA este de 441 867,9 lei.

Daca sunt dezbateri? Nu avem.

In consecinta, supun la vot proiectul de hotirare.

Cine este pentru? Impotriva? Se abtine cineva?

Proiectul de hotardre a fost aprobat cu unanimitate de voturi. (33 voturi ,,pentru’”)

Punctul 2 de pe ordinea de zi: Proiect de hotarare pentru aprobarea Raportului anual nr. 2
- aferent anului 2020 - cu privire la stadiul realizarii masurilor din ,,Planul de mentinere a calitatii
aerului in Judetul Botosani”. (Proiect nr. 65 din 15.03.2021)

Doamnelor si domnilor consilieri judeteni, comisia tehnicd numitd in scopul monitorizarii
Planului de mentinere a calitatii aerului in Judetul Botosani a intocmit Raportul anual nr. 2, raport din
care rezulta faptul ca in anul 2020 nu s-au inregistrat depasiri ale valorilor tinta si nici ale pragurilor
de informare si de alerta. Stadiul realizérii masurilor cuprinse in Planul de mentinere a calitatii aerului
este prezentat de catre comisie In anexa care face parte integrantd din raportul final.

Daca sunt dezbateri? Va rog, domnule consilier judetean.

Domnul Viorel Iliuta:

Buna ziua! Eu ag avea doar o mica observatie. Pentru cd ,.din fericire”, aici ag pune niste
ghilimele amare, nu mai avem industrie 1n judet, calitatea aerului este, evident, bund. Doar praful de
pe strazile neasfaltate din municipiu si de pe ulitele din comune, poate si de pe drumurile comunale,
judetene ne mai stricd planul. Nu s-au Inregistrat depasiri ale valorilor tinta, nici ale pragurilor de
informare si de alerta si asta este foarte bine. Cred ca noi toti avem insa responsabilitatea de a mentine
si chiar de a imbunatati calitatea aerului, printr-un plan contindnd masuri pro-active si nu prin
ingiruirea unor lucrdri de investitii executate sau nu de UAT-uri sau de agenti economici poluatori.
Nu vad cum intretinerea drumului sitesc X sau construirea sediului administrativ al comunei Y,
indeplinite 100%, ori un studiu SF neindeplinit, mentin calitatea aerului. in schimb, constat ci
masurile care au fost cu adevarat benefice, cum ar fi impadurirea terenurilor degradate, construirea
unor parcuri, recuperarile terenurilor degradate prin inierbare, reabilitarea termica a unor blocuri etc,
exact acestea nu s-au realizat.

Dacé ne dorim o calitate bund a aerului si in viitor, atunci trebuie sa croim planuri coerente
impreund cu UAT-urile si cu Agentia pentru Protectia Mediului si sa le cofinantdm acolo unde este
nevoie. Evident, cea mai buna solutie raman banii europeni pentru ca sunt cei mai ieftini iar Europa
aste sensibila la problemele de mediu. Multumesc.



Doamna Doina Federovici:

Multumesc, domnule consilier judetean.

Cu mentiunea ca toate propunerile dumneavoastra as dori sa fie inregistrate la Consiliul
Judetean, dacd nu mai sunt alte interventii, voi supune la vot proiectul de hotarare.

Cine este pentru? Impotriva? Se abtine cineva?

Proiectul de hotarare a fost aprobat cu unanimitate de voturi. (33 voturi ,,pentru”’)

Punctul 3 de pe ordinea de zi: Proiect de hotarare privind aprobarea sumei de 1.200.000
lei din bugetul propriu judetean pentru anul 2021, pentru proiectul ,,inchiderea Centrului de
Plasament Sf. Nicolae Trusesti”. (Proiect nr. 66 din 16.03.2021)

Acest proiect este finantat prin Programul Operational Regional, avand ca finalitate inchiderea
centrului de plasament si infiintarea a doua casute de tip familial si a unui centru de zi pentru copii.
Suma solicitatd de DGASPC este necesara derularii proiectului in anul 2021, urmand ca dupa utilizare
sa fie decontata in cadrul proiectului, prin mecanismul cererilor de rambursare.

Interventii? Daca nu sunt, Imi voi permite sd mai fac eu cateva consideratii.

Asa dupa cum va spuneam, acest proiect este finantat prin Programul Operational Regional
2014 — 2020, Axa prioritara 8 - Dezvoltarea infrastructurii de sanatate si sociald. Prioritatea de
investitii 8.1 — Investitii In infrastructurile sanitare si sociale care contribuie la dezvoltare la nivel
national, regional si local, reducand inegalitétile in ceea ce priveste starea de sdnatate si promovand
incluziunea sociald prin imbundtatirea accesului la serviciile sociale, precum si trecerea de la
serviciile institutionale la serviciile prestate de colectivitatile locale.

Care este practic rezultatul ce se va obtine prin implementarea acestui proiect: doud case de
tip familial se vor construi si vor fi dotate, vorbim despre casutele Hansel si Gretel, cu o capacitate
de 12 copii fiecare. Scopul construirii caselor de tip familial este acela de a asigura cazare, hrana,
educatie, ingrijire personalizata, socializare, recreere, dezvoltarea deprinderilor de viata independenta
copiilor din centrul de plasament care va fi Inchis si pentru care nu au putut fi gasite sau identificate
alte solutii de ingrijire in familie.

Un al doilea rezultat va fi reabilitarea si dotarea unei cladiri in care va functiona un centru
de zi pentru deprinderi de viatd independentd — ,,Sfantul Nicolae” — pentru 30 de copii si tineri cu
varsta de peste 6 ani, aflati cu masura de protectie, in cele doua case de tip familial, cét si pentru copiii
sau tinerii din comunitate cu masura de protectie. Vorbim despre acei copii care se afla in plasament
familial sau Tn plasament la asistentii maternali profesionisti.

Valoarea totald a acestui proiect este de 3.655.398,59 lei iar suma solicitatd de catre
DGASPC Botosani, adica 1.200.000, pe care noi o punem la dispozitia DGASPC prin votul nostru,
este necesara pentru buna derulare a proiectului in anul 2021.

Supun la vot proiectul de hotarare.

Cine este pentru? Impotriva? Se abtine cineva?

Proiectul de hotarare a fost aprobat cu unanimitate de voturi. (33 voturi ,,pentru”’)

Punctul 4 de pe ordinea de zi: Proiect de hotarare privind aprobarea sumei de 1.358.016
lei din bugetul propriu judetean pentru anul 2021, pentru proiectul ,,Dezvoltarea serviciilor sociale
furnizate de Directia Generala de Asistentd Sociald si Protectia Copilului Botosani” si modificarea
art. 5 al Hotararii Consiliului Judetean Botosani nr. 158 din 31.10.2019. (Proiect nr. 67 din
16.03.2021)



Proiectul este finantat in cadrul Programului de Interes National si are in vedere infiintarea
unui centru de zi si a doud locuinte protejate destinate persoanelor adulte cu dizabilitati. La fel ca la
proiectul precedent, suma solicitatd de DGASPC este necesara deruldrii proiectului in anul 2021,
urmand ca dupd utilizare sd fie decontatd in cadrul proiectului, prin mecanismul cererilor de
rambursare.

Daca sunt interventii? Va rog, domnule Iliuta.

Domnul Viorel Iliuta:

Tot asa, o intrebare, ca sa inteleg mai bine ce votam. Nu este foarte clar, acest proiect a fost
demarat? Pentru ca daca durata de implementare este pand la 30.11.2021, cum credeti ca veti finaliza
proiectul in 8 luni, cate au mai ramas? Eu va doresc succes si chiar o sd votdm proiectul acesta, numai
ca dacd nu veti finaliza la termen acest proiect, se va pierde finantarea nerambursabila si bineinteles
ca Directia Generald de Asistentd Sociala si Protectia Copilului va veni tot la CJ pentru banii necesari.
Multumesc!

Doamna Doina Federovici:

In sald este prezentd si doamna director Doina Nacu. Trebuie si mai completez eu cu
mentiunea ca se propune tot astdzi prelungirea perioadei de implementare a proiectului pana la finele
anului 2021, avand in vedere prelungirea, prin act aditional, a conventiei de finantare. Dar daca doriti
precizari suplimentare, doamna director va poate sta la dispozitie.

Doamna Doina Nacu:

Buna ziua! Programele de Interes National, Ministerul Muncii le-a aprobat anual prin Hotarare
de Guvern. Noi suntem deja in procedurd, am luat legatura cu Ministerul Muncii, s-a depus la
Parlament modificarea perioadei de implementare pentru anul 2022. Ei merg anual pana in noiembrie.
Deja suntem 1n procedura de prelungire pana in 2022.

Doamna Doina Federovici:

Multumesc, doamna director. Daca mai sunt alte interventii? Daca nu, dati-mi voie sa va mai
dau cateva detalii din cadrul acestui proiect.

Dupa cum bine spuneam anterior, proiectul este finantat in cadrul Programului de Interes
National si are in vedere infiintarea unui Centru de zi pentru minim 30 de persoane adulte cu
dizabilitdti, beneficiare ale noilor servicii sociale din locuintele protejate si din comunitate si
infiintarea a doua locuinte protejate pentru 20 de persoane adulte cu dizabilitati provenite din centrele
rezidentiale clasice, respectiv din Centrul de ingrijire si asistentd Dorohoi, Centrul de ingrijire si
asistentd Leorda, Centrul de ingrijire si asistentd Adadseni, Centrul de recuperare si reabilitare
Iondseni, Centrul de recuperare si reabilitare Dersca, Centrul de integrare prin terapie ocupationald si
Centrul de recuperare a persoanelor adulte cu handicap de la Stauceni.

Deci valoarea totala a proiectului este de 2.167.194,7 lei st DGASPC are nevoie de aceasta
suma pentru ca proiectul s mearga mai departe in anul 2021.

Daca nu mai sunt alte interventii, supun la vot proiectul de hotarare.

Cine este pentru? impotriva? Se abtine cineva?

Proiectul de hotardre a fost aprobat cu unanimitate de voturi. (33 voturi ,,pentru’)

Punctul 5 de pe ordinea de zi: Proiect de hotarare privind aprobarea indicatorilor tehnico-
economici pentru obiectivul de investitii ,,Construire Locuintd protejatd ,,PHOENIX” parter,



imprejmuire teren si racorduri utilitati”, str. Razboieni nr. 7B, CF 67337, municipiul Botosani, judetul
Botosani. (Proiect nr. 68 din 16.03.2021)

Investitia face parte din proiectul prezentat la punctul anterior. Caracteristicile tehnice ale
constructiei propuse, precum si valoare acesteia sunt prezentate in anexa la proiectul de hotarare.
Durata de executie este de 10 luni, iar finantarea se asigura prin Programul de Interes National si din
bugetul nostru judetean. Valoarea totald a acestei investitii este de 1.098.168 lei.

Daca sunt interventii? Nu sunt.

In consecinta, supun la vot proiectul de hotarare.

Cine este pentru? Impotriva? Se abtine cineva?

Proiectul de hotardre a fost aprobat cu unanimitate de voturi. (33 voturi ,,pentru’)

Punctul 6 de pe ordinea de zi: Proiect de hotarare privind aprobarea indicatorilor tehnico-
economici pentru obiectivul de investitii ,,Construire locuintd protejata ,,IRIS” parter, imprejmuire
teren si racorduri utilitati” str. Nicolae Grigorescu nr. 23, CF 67336, municipiul Botosani, judetul
Botosani. (Proiect nr. 69 din 16.03.2021)

La fel ca la proiectul precedent, elementele tehnice ale investitiei propuse si valoarea acesteia
sunt prezentate in anexa la proiectul de hotarare. Durata de executie este tot de 10 luni, iar finantarea
este asiguratd din aceleasi surse, buget judetean si buget national. Cu precizarea ca valoarea totala a
acestei investitii, cu tot cu TVA, este de 1.096.558 lei.

Dacé sunt dezbateri? Nu avem.

Drept urmare, supun la vot proiectul de hotarare.

Cine este pentru? Impotriva? Se abtine cineva?

Proiectul de hotarare a fost aprobat cu unanimitate de voturi. (33 voturi ,,pentru”’)

Punctul 7 de pe ordinea de zi: Proiect de hotarare privind aprobarea indicatorilor tehnico-
economici pentru obiectivul de investitii ,,Reabilitare cladire corp C3 in vederea schimbarii
destinatiei din spélatorie noua in Centru de zi ,,Sf. Andrei” si imprejmuire teren” str. I.C. Bratianu nr.
63, municipiul Botosani, judetul Botosani. (Proiect nr. 70 din 16.03.2021)

Investitia se refera la reabilitarea unei cladiri aflatd in patrimoniul judetului Botosani, in
vederea infiintarii Centrului de zi destinat persoanelor adulte cu handicap. Si in acest caz, finantarea
se va face atat de la bugetul de stat, prin Programul de Interes National, cat si de la bugetul nostru
judetean. Toate detaliile referitoare la caracteristicile tehnice si valoarea investitiei au fost prezentate
in proiectul de hotarare si in anexa care face parte integranta din acesta. Cu mentiunea ca valoarea
totald, plus TVA este de 1.167.224,02 lei.

Dezbateri? Nu avem.

Supun la vot proiectul de hotarare.

Cine este pentru? Impotriva? Se abtine cineva?

Proiectul de hotarare a fost aprobat cu unanimitate de voturi. (33 voturi ,,pentru”’)

Punctul 8 de pe ordinea de zi: Proiect de hotarare privind aprobarea Criteriilor pentru
stabilirea ordinii de prioritate In solutionarea cererilor de locuinte si in repartizarea locuintelor
destinate inchirierii, pentru tinerii specialisti din sdnatate, din Blocul de locuinte realizat prin Agentia
Nationala pentru Locuinte, situat in municipiul Botosani, str. Stefan cel Mare nr. 39. Ne referim la
cele 20 de apartamente. (Proiect nr. 71 din 16.03.2021)



Doamnelor si domnilor consilieri judeteni, asa dupd cum bine stiti, proiectul a fost initiat ca
urmare a faptului ca lucrérile la Blocul de locuinte realizat prin ANL, destinat tinerilor specialisti din
sanatate, au fost finalizate. Potrivit Normelor metodologice de aplicare a Legii privind infiintarea
Agentiei Nationale pentru Locuinte, criteriile pentru stabilirea ordinii prioritare de repartizare a
locuintelor au fost aprobate de Consiliul Judetean in faza de propunere si au fost trimise la ministerul
de resort in vederea avizarii.

Propunerile de criterii au fost avizate favorabil de catre Ministerul Dezvoltarii, Lucrarilor
Publice si Administratiei, sub rezerva efectuarii unor modificari si completari solicitate de cétre
minister, cu precizarea expresa ca neefectuarea modificarilor solicitate sau efectuarea altor modificari
ori completari la forma aprobata prin Hotararea Consiliului Judetean Botosani nr. 6/2021, se
considera neavizare.

Modificarile si completarile solicitate au fost introduse in actualul proiect prin care se
propune aprobarea criteriilor de repartizare, in forma finala.

Criteriile prevazute la literele A si B din anexa la proiectul de hotdrare sunt obligatorii
conform Normelor metodologice de aplicare a Legii nr. 152/1998 si nu pot fi modificate decét sub
aspectul cuprinderii teritoriale, iar cele prevazute la litera C sunt criterii stabilite de autoritatea locala.

Referitor la amendamentul formulat de doamna Sauca Mariana-Mirela, inregistrat cu nr.
5393 din 29.03.2021, avand 1n vedere prevederile art. 8 alin. (3) din Legea nr. 152/1998, art. 3 alin.
(3)-(4), art. 14 alin. (7)-(8) lit. a)-b), Nota de la lit. A pct.1 din Anexa nr. 11 la Normele metodologice
aprobate prin Hotdrarea Guvernului nr. 962/2001, pe de o parte, si avizul conditionat emis de
Ministerul Dezvoltarii, Lucrarilor Publice si Administratiei, pe de altd parte, orice modificare sau
completare ar atrage sanctiunea prevazutd in mod expres de Legea privind infiintarea Agentiei
Nationale pentru Locuinte la art. 11 si 24, respectiv nulitatea absoluta a contractelor incheiate cu
incalcarea prevederilor referitoare la criteriile de repartizare.

Va rog, dezbateri? Doamna consilier judetean Sauca, va rog.

Doamna Mirela Sauca:

Multumesc, doamna presedintd. Nu voi mai da citire amendamentului, ati dat un raspuns.
Vreau sa va mai spun cateva lucruri si anume, faptul ca prin semnatura dumneavoastra si prin votul
nostru giram un document prin care demonstrdm ca noi nu avem proprietatea termenilor. Avem
pretentia ca aceasta institutia a Consiliului Judetean este o institutie care se respectd, asa ca eu cred,
din punctul meu de vedere, ca ar trebui sa ne ridicdm la nivelul pretentiilor. S scrii Intr-un document
sau sa faci confuzie Intre functie si grad profesional, mi se pare o eroare foarte, foarte grava. Functia
inseamna un loc intr-o ierarhie a administratiei sau administrativa, iar gradul profesional este cu totul

altceva. Cu atat mai mult trebuia definitd notiunea de tineri specialisti In sdnatate. Stiti, criteriile
acelea de la punctul 5 Imi amintesc de un ministru care propunea ca absolventii de liceu sa se Inscrie
la institutii de Tnvatdmant superior fard a avea bacalaureatul.

Deci nu putem sd ignordm lucrurile acestea. Sunt niste opinii personale pe care de altfel le
impartasesc si colegii mei si cred cd ar fi putut fi facut un demers intr-o maniera in care sa rezolvam
aceasta problema. Asa incat ne rezervam dreptul de a fi impotriva acestui proiect nu pentru ¢ nu am
fide acord cu criteriile 1n sine si cu modul in care se va face ierarhizarea celor care doresc sa inchirieze
aceste apartamente, ci cu continutul care este total defectuos in ceea ce priveste limba roména. Va
multumesc!

Doamna Doina Federovici:
Va raspunde la solicitarea dumneavoastra domnul secretar general al judetului. Va rog,
domnule secretar.




Domnul Marcel Stelica Bejenariu:

Asa cum s-a precizat anterior, in ceea ce priveste proiectul de hotarare, acolo unde criteriile
sunt definite prin norma metodologica este o interdictie expresa de a mai modifica, astfel incat literele
A) si B) nu pot fi modificate. In schimb, la litera C), cea care este lisata la latitudinea autoritatii

locale, da, putem prelua ceea ce ati propus dumneavoastra, functia sa fie inlocuitd cu grad profesional,
dacad asta este expresia corecta. Si asta este, dupa parerea mea, singura modificare ce poate fi adusa,
care nu ar atrage sanctiunea legii. Repet, chiar in cuprinsul legii si a normelor metodologice se
precizeaza in mod expres cd nu pot fi modificate. Daca ati observat si in avizul transmis de minister
se precizeaza cd punctul 1 de la litera A) este preluat corect si se mentine. Deci sunt de acord cu
formularea transmisd de noi, acolo unde, conform propunerii dumneavoastra, ar trebui sa intervenim
si sd definim altfel categoria de persoane care urma sa beneficieze de aceste locuinte. Practic, de aceea
spun eu cd nu pot fi modificate la forma aceasta, modificarea ar atrage neavizarea, iar incheierea
ulterioara a unui contract ar duce la nulitatea acestuia, nulitate prevazuta in mod expres de lege.

Textele de lege sunt cele care au fost lecturate si parerea mea este ca nu pot fi incalcate.
Multumesc.

Doamna Doina Federovici:

Multumesc, domnule secretar general. Daca sunteti de acord ca la punctul C) sa modificam,
in loc de ,,functie” sa fie introdus ,,grad profesional”, da? Aceasta este solicitarea, domnule secretar?

Domnul Marcel Stelica Bejenariu:
Da.

Doamna Doina Federovici:
Sunteti de acord sa facem aceasta modificare?
Cine este pentru? impotriva? Se abtine cineva?

Propunerea a fost aprobata cu unanimitate de voturi. (33 voturi ,,pentru”)

Supun la vot proiectul de hotarare in ansamblul sau.
Cine este pentru? Impotriva? Se abtine?

Proiectul de hotarare a fost aprobat cu unanimitate de voturi. (33 voturi ,,pentru”’)

Punctul 9 de pe ordinea de zi: Proiect de hotarare privind aprobarea contului anual de
executie al bugetului local si al bugetului institutiilor publice si activitatilor finantate integral sau
partial din venituri proprii pe anul 2020. (Proiect nr. 72 din 17.03.2021)

In conformitate cu prevederile legii finantelor publice locale, au fost intocmite conturile
anuale de executie ale bugetului judetean si institutiilor publice si activitatilor finantate integral sau
partial din venituri proprii, pe anul 2020. Detalierea pe sectiunile de dezvoltare si functionare a
veniturilor Incasate si a cheltuielilor efectuate a fost prezentatd in anexele la proiectul de hotarare.

Varog, dezbateri? Domnule Iliuta, va rog.

Domnul Viorel Iliuta:

Doamna presedinte, doamnelor si domnilor consilieri, am sa vorbesc o singura data si pentru
acest proiect si pentru proiectul urmator. Deci ce spun acum este valabil si pentru proiectul urmator.
Asa cum am explicat si la finalul anului precedent, consilierii judeteni PNL se vor abtine de la votul




acestor proiecte, cel privind contul anual de executie al bugetului local si al institutiilor publice si
activitatilor finantate integral sau partial din venituri proprii, dar si la celdlalt privind situatiile
financiare pe anul 2020. Ne abtinem pentru cd nu am avut informatiile necesare si nu am fost martorii
executiei bugetare, decat spre finalul anului si mai ales, pentru cd asa cum am mai afirmat si la
sedintele precedente, anul 2020 nu a fost unul de referintd pentru judet. Ca sa nu spun ca a fost un
dezastru, in mod special pentru sectiunea de dezvoltare, cu tot contextul pandemic. Multumesc.

Doamna Doina Federovici:

Multumesc, domnule consilier judetean. Dacé sunt alte interventii?

Dacé nu, voi face eu cateva precizari.

Anul 2020 s-a incheiat cu excedent bugetar, in special pe sectiunea de ,,dezvoltare”. Acest

excedent a fost generat de blocarea proiectului privind executia Drumului strategic, dar speram ca
lucrurile sa intre intr-o matca normala in acest an.

Imediat ce vom incepe lucrdrile la Drumul strategic, Consiliul Judetean va trebui sa asigure
partea de cofinantare a proiectului, iar constructorii au posibilitatea legald de a solicita un avans de
pana la 20% din valoarea contractului. Acesti bani vor fi acoperiti tocmai din excedentul de anul
trecut. Banii rdmasi necheltuiti sunt, de fapt, partea noastrd de finantare din cadrul acestui proiect
major care vizeaza modernizarea celor 100 de kilometri de drum judetean. Eu am toata determinarea
ca sa duc la bun sfarsit un proiect care a trenat mult prea mult timp si in care ni s-au pus enorm de
multe piedici si de catre cei care se opun dezvoltarii judetului. Din pacate nu sunt putini!

Din momentul in care vor incepe lucrérile la Drumul strategic se va imbunatati substantial si
executia bugetara la capitolul Dezvoltare. Daca am fi cheltuit nesabuit acesti bani anul trecut, acum
nu am mai fi avut cu ce sd cofinantdm Drumul strategic si de aceea cer tuturor oamenilor politici sa
aibd responsabilitate atunci cand propun cheltuirea banilor din sectiunea de ,,Dezvoltare”.

Dacd nu mai sunt alte interventii, supun la vot proiectul de hotarare.
Cine este pentru? Impotrivi? Abtineri?

Proiectul de hotardre a fost aprobat. (21 voturi ,,pentru”; 12 ,,abtineri”)

Punctul 10 de pe ordinea de zi: Proiect de hotdrare privind aprobarea situatiilor financiare
pe anul 2020. (Proiect nr. 73 din 17.03.2021)

Situatiile financiare pe anul 2020 cuprind bilantul contabil, contul de rezultat patrimonial,
situatia fluxurilor de trezorerie, situatia modificarilor in structura activelor/capitalurilor si contul
anual de executie al bugetului propriu judetean. Aceste situatii au fost prezentate in Raportul de
specialitate si In anexele la proiectul de hotarare.

Daca sunt dezbateri? Nu avem.

Supun la vot proiectul de hotarare.

Cine este pentru? Impotriva? Abtineri?

Proiectul de hotarare a fost aprobat. (21 voturi ,,pentru”; 12 , abtineri”)

Punctul 11 de pe ordinea de zi: Proiect de hotarare privind acordul proprietarului pentru
obtinerea autorizatiei de construire in vederea efectudrii lucrarilor de ,,Realizare scard exterioara si
creare gol acces la aceasta pentru Pavilionul nr. 3” din cadrul Sanatoriului de Neuropsihiatrie Podriga.
(Proiect nr. 75 din 19.03.2021)



Doamnelor si domnilor consilieri judeteni, acest acord este necesar pentru a da posibilitatea
Sanatoriului Podriga sa execute acele lucrari care se impun pentru parcurgerea procedurii de avizare
si autorizare privind securitatea la incendiu.

Dezbateri? Nu sunt.

Drept urmare, supun la vot proiectul de hotarare.

Cine este pentru? Impotriva? Se abtine cineva?

Domnul Bogdan Déascalescu:
Eu nu voi participa la vot la acest proiect.

Doamna Doina Federovici:
Multumesc, domnule vicepresedinte.

Proiectul de hotardre a fost aprobat. (32 voturi ,,pentru”)

Punctul 12 de pe ordinea de zi: Proiect de hotardre privind aprobarea actualizarii
indicatorilor tehnico-economici ai obiectivului de investitii ,,Consolidarea si Reabilitarea Cladirii
Centrului de Plasament “Elena Doamna” Botosani in vederea asigurarii spatiului desfasurarii
activitatii Serviciului Public Comunitar de Evidenta a Persoanelor al Judetului Botosani”. (Proiect nr.
76 din 19.03.2021)

Actualizarea indicatorilor tehnico-economici, aprobati in luna iulie 2017, este justificatd de
faptul ca la elaborarea Proiectului tehnic au fost utilizate preturile aferente lunii ianuarie 2021.
Caracteristicile tehnice ale investitiei, precum si valoarea actualizatd a acesteia sunt prezentate in
anexa la proiectul de hotarare. Durata de executie a lucrarilor este de 24 de luni, iar sursa de finantare
este bugetul local si cel de stat. Valoarea totald a investitiei este de 2.262.143 lei.

Dezbateri? Nu avem.

Supun la vot proiectul de hotarare.

Cine este pentru? Impotriva? Se abtine cineva?

Proiectul de hotardre a fost aprobat cu unanimitate de voturi. (33 voturi ,,pentru’”)

Punctul 13 de pe ordinea de zi: Proiect de hotarare privind ocuparea temporarad de catre
Societatea Nationald de Transport Gaze Naturale — S.N.T.G.N. ,TRANSGAZ” SA Medias a
suprafetei forestiere totale de 0,0039 ha, pentru obiectivul ,,Inlocuire tronson conducti Botosani-
Bucecea, in zona sat Baisa, judetul Botosani— PT 1338/2019”. (Proiect nr. 79 din 22.03.2021)

Potrivit Codului silvic, ocuparea temporard a unui teren cuprins in fondul forestier este
permisa numai cu acordul proprietarului. intrucat Consiliul Judetean Botosani este proprietarul unei
suprafete forestiere situata in zona afectata de investitia societatii Transgaz, beneficiarul lucrarii a
solicitat acordul pentru ocuparea temporara a acesteia. Lucrarea constd in inlocuirea unei conducte
cu diametrul de 200 mm cu una de 400 mm.

Dacé sunt dezbateri? Nu avem.

Supun la vot proiectul de hotarare.

Cine este pentru? Impotriva? Abtineri?

Proiectul de hotarare a fost aprobat cu unanimitate de voturi. (33 voturi ,,pentru’)



Punctul 14 de pe ordinea de zi: Proiect de hotdrare privind modificarea contractului de
delegare nr. 892/04.07.2017-“Concesionarea serviciului public de colectare si transport a deseurilor
municipale solide 1n judetul Botosani”, lot 1 Dorohoi. (Proiect nr. 96 din 25.03.2021)

Potrivit contractului mentionat, activitatea de colectare in Municipiul Dorohoi trebuie
preluata de catre operatorul semnatar al contractului la data la care inceteaza derogarea aprobata prin
aplicatia de finantare pentru Municipiul Dorohoi. Astfel, bunurile reprezentand platforme de
colectare si containere se preiau de la Municipiul Dorohoi si se predau operatorului zonal de colectare.

Dezbateri? Nu avem.

Supun la vot proiectul de hotarare.

Cine este pentru? Impotrivi? Abtineri?

Proiectul de hotardre a fost aprobat cu unanimitate de voturi. (33 voturi ,,pentru’”)

Punctul 15 de pe ordinea de zi: Proiect de hotarare privind solicitarea de trecere a unor
bunuri care apartin domeniului public al Municipiului Dorohoi in domeniul public al Judetului
Botosani. (Proiect nr. 94 din 25.03.2021)

Solicitarea se face potrivit Codului administrativ si este motivatd de necesitatea asigurarii
activitatii de transfer si transport a deseurilor colectate in zona 1 — Dorohoi, In conformitate cu
prevederile contractului de finantare pentru implementarea proiectului ,,Sistem integrat de
management al deseurilor in judetul Botosani”, precum si cele ale contractului de delegare a gestiunii.
Detalii suplimentare au fost precizate in raportul de specialitate.

Daca sunt dezbateri?

Supun la vot proiectul de hotarare.

Cine este pentru? Impotriva? Abtineri?

Proiectul de hotardre a fost aprobat cu unanimitate de voturi. (33 voturi ,,pentru’)

Punctul 16 de pe ordinea de zi: Proiect de hotarare privind aprobarea caietului de obiective,
regulamentului de organizare si desfasurare a concursului de proiecte de management, conditiile de
participare la concurs si bibliografia pentru Biblioteca Judeteand ,,Mihai Eminescu” Botosani,
institutie publicd de culturd aflatd in subordinea Consiliului Judetean Botosani. (Proiect nr. 82 din
25.03.2021)

Documentatia necesard organizdrii si desfasurdrii concursului de manager al Bibliotecii
Judetene ,,Mihai Eminescu” Botosani este prevazuta in anexele care insotesc proiectul de hotarare.

La sectiunea dezbateri dacad doreste cineva sd intervina? Nu.

Supun la vot proiectul de hotarare.

Cine este pentru? impotriva? Se abtine cineva?

Proiectul de hotarare a fost aprobat cu unanimitate de voturi. (33 voturi ,,pentru”’)

Punctul 17 de pe ordinea de zi: Proiect de hotarare privind aprobarea caietului de obiective,
regulamentului de organizare si desfasurare a concursului de proiecte de management, conditiile de
participare la concurs si bibliografia pentru Scoala Populard de Arte ,,George Enescu” Botosani,
institutie publica de cultura aflatd in subordinea Consiliului Judetean Botosani. (Proiect nr. 83 din
25.03.2021)

In mod similar, a fost intocmita documentatia necesara organizarii si desfasurarii concursului
de manager al Scolii Populare de Arta, care este prevazuta in anexele la proiectul de hotérare.
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Dacd sunt interventii la dezbateri? Nu avem.
Drept urmare, supun la vot proiectul de hotarare.
Cine este pentru? impotriva? Se abtine cineva?

Proiectul de hotarare a fost aprobat cu unanimitate de voturi. (33 voturi ,,pentru”’)

Punctul 18 de pe ordinea de zi: Proiect de hotarare privind aprobarea caietului de obiective,
regulamentului de organizare si desfasurare a concursului de proiecte de management, conditiile de
participare la concurs si bibliografia pentru Orchestra Populara ,,Rapsozii Botosanilor”, institutie
publica de cultura aflata in subordinea Consiliului Judetean Botosani. (Proiect nr. 84 din 25.03.2021)

Si in cazul Orchestrei Populare ,,Rapsozii Botosanilor” a fost intocmita documentatia
necesara organizarii si desfasurarii concursului de manager, conform anexelor la proiect.

Dezbateri? Nu avem.

Supun la vot proiectul de hotarare.

Cine este pentru? Impotriva? Se abtine cineva?

Proiectul de hotarare a fost aprobat cu unanimitate de voturi. (33 voturi ,,pentru”’)

Punctul 19 de pe ordinea de zi: Proiect de hotarare privind aprobarea Caietului de
obiective, Regulamentului de analizare a noului proiect de management al managerului care a obtinut
in urma evaluarii finale un rezultat mai mare sau egal cu nota 9 pentru Memorialul Ipotesti — Centrul
National de Studii ,,Mihai Eminescu”, institutie publica de culturd aflata in subordinea Consiliului
Judetean Botosani. (Proiect nr. 85 din 25.03.2021)

Pentru Memorialul Ipotesti au fost elaborate Caietul de obiective si Regulamentul de
analizare a noului proiect de management ce urmeaza a fi depus de actualul manager.

Dezbateri? Nu avem.

Supun la vot proiectul de hotarare.

Cine este pentru? impotriva? Se abtine cineva?

Proiectul de hotarare a fost aprobat cu unanimitate de voturi. (33 voturi ,,pentru”’)

Punctul 20 de pe ordinea de zi: Proiect de hotarare privind aprobarea Caietului de
obiective, Regulamentului de analizare a noului proiect de management al managerului care a obtinut
in urma evaludrii finale un rezultat mai mare sau egal cu nota 9 pentru Muzeul Judetean Botosani,
institutie publicd de culturd aflatd in subordinea Consiliului Judetean Botosani. (Proiect nr. 86 din
25.03.2021)

In mod similar, au fost elaborate Caietul de obiective si Regulamentul de analizare a noului
proiect de management ce urmeaza a fi depus de actualul manager al Muzeului Judetean.

Dezbateri? Nu avem.

Supun la vot proiectul de hotarare.

Cine este pentru? Impotriva? Se abtine cineva?

Proiectul de hotardre a fost aprobat cu unanimitate de voturi. (33 voturi ,,pentru’”)

Punctul 21 de pe ordinea de zi: Proiect de hotdrare pentru modificarea Hotararii Consiliului
Judetean Botosani nr. 51 din 31.03.2020 privind aprobarea Proiectului inchiderea Centrului de
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Plasament ,,Sf. Nicolae” Trusesti si a contributiei financiare necesard implementarii proiectului.
(Proiect nr. 98 din 25.03.2021)

Proiectul de hotérare a fost intocmit ca urmare a finalizarii Proiectului tehnic, proiect prin
care proiectantul a efectuat unele modificéri si completari fatd de Studiul de fezabilitate, care au
condus la majorarea valorii investitiei. Potrivit contractului de finantare, in cazul in care valoarea
totala a proiectului creste, diferenta este suportata integral de catre beneficiarul finantarii. Astfel,
contributia care revine Consiliului Judetean Botosani creste de la 73.473,53 lei la 1.940.859,76 lei.
Motivele acestei cresteri au fost prezentate in Referatul de aprobare si Raportul de specialitate.

Interventii? Va rog, domnule consilier.

Domnul Viorel Iliuta:

Voi face citeva observatii, pentru ci am citit cu atentie acest proiect de hotarare. Inteleg ca
documentatiile SF, DALI sunt intocmite In 2018 si actualizate in 2019, probabil dupd celebra
Ordonanta de Urgenta 114/2018. Proiectul a fost aprobat de Consiliul Judetean in mandatul precedent,
in martie 2020, la valoarea de peste 3,6 milioane, cu 2% contributie a Consiliului Judetean, adica 73
mii RON. Dupd nici mai mult nici mai putin de 1 an, adica in martie a.c., s-a receptionat PT-ul si
valoarea proiectului creste cu 51%, diferenta fiind, evident, in sarcina Consiliului Judetean.
Contributia acestuia creste de la 2% la 35%, adica cu un plus de 1.870.000 lei din banii judetului. Eu
cred ca tratdm prea usor si suntem prea indulgenti cu modul de cheltuire a banului public si acesta
este un exemplu, din picate nu singurul. In calitate de angajat in sectorul privat, am avut ocazia si
relationez si sa vad cum functioneaza administratiile locale si judetene performante din vestul tarii si

va asigur ca asemenea situatii sunt in cel mai bun caz exceptia si nu regula. Dacd se va continua cu
astfel de situatii, eu personal nu voi mai vota astfel de proiecte de hotarare, cu riscul de a fi acuzat ca
ma opun proiectelor de dezvoltare ale judetului.

In acest context, eu rog toti factorii responsabili din conducerile institutiilor subordonate
Consiliului Judetean si executivului Consiliului Judetean sa fie atenti cum selecteaza proiectantii, sa
sanctioneze slaba calitate a proiectelor si depdsirea termenelor contractuale. De asemenea, va rog,
mare atentie la selectia constructorilor si la termenele de implementare a acestor investitii. Pentru ca
explicatiile cu privire la aceasta crestere de 51% a valorii proiectului sunt subtiri din punctul meu de
vedere. Atat cat ma pricep eu. Va multumesc!

Doamna Doina Federovici:
Eu cred ca avem doua variante: ori sa stopam acest proiect, ori sa mergem mai departe cu el,
desi prima varianta nu sta In picioare. Dar o voi ruga pe doamna director Nacu sa va detalieze.

Doamna Doina Nacu:

Buna ziua din nou! Cresterea valorii a fost cauzatd de schimbarea de catre proiectant a
solutiei tehnice de fundare. Este langa mine si domnul Popa, el este inginer constructor. Si noi ne-am
opus initial proiectantului in ceea ce priveste schimbarea solutiei tehnice, in SF s-a scris la un moment
dat ca terenul de la Trusesti este sensibil la umezeala, iar proiectantul nu a vrut sa riste si a schimbat
solutia tehnicd. De acolo vine cresterea valorii constructiei.

Doamna Doina Federovici:

Multumesc, doamna director.

Daca mai sunt alte interventii?

Daca nu, supun la vot proiectul de hotarare.
Cine este pentru? Impotriva? Se abtine cineva?

12



Proiectul de hotardre a fost aprobat cu unanimitate de voturi. (33 voturi ,,pentru’”)

Doamnelor si domnilor consilieri judeteni, urmeaza o serie de 11 de proiecte de hotarare prin
care se propune desemnarea reprezentantilor Consiliului Judetean Botosani in structurile de
conducere ale unor institutii publice sau in diverse comisii ori consilii.

Intrucat prin aceste proiecte se propune desemnarea unor persoane de citre Consiliul
Judetean, fiind vot cu privire la persoane, votul va fi secret, potrivit prevederilor Codului
administrativ.

Avand 1n vedere faptul ca pentru activitatea din unele dintre aceste comisii se acordd o
indemnizatie, in conformitate cu prevederile Codului administrativ persoanele nominalizate nu pot
participa la dezbateri si la vot, pentru a nu exista un conflict de interese. In aceasti situatie, consilierul
care nu participd la vot nu mai este luat in calcul pentru cvorumul necesar adoptérii hotararii
respective.

in continuare dati-mi voie sii prezint proiectele, persoanele nominalizate si situatiile in
care se acorda indemnizatie.

Punctul 22 de pe ordinea de zi: Proiect de hotarare privind desemnarea unui reprezentant
al Consiliului Judetean Botosani in Comisia pentru evaluarea si asigurarea calitatii a Scolii
Profesionale Speciale ,,Ion Pillat” Dorohoi. (Proiect nr. 80 din 24.03.2021)

Se propune inlocuirea domnului consilier judetean Arosoaie Lucian-Dinu cu domnul
consilier judetean Nichiteanu Tiberiu-Leonard.

Sunt discutii? Nu.

Punctul 23 de pe ordinea de zi: Proiect de hotarare pentru modificarea Hotararii Consiliului
Judetean Botosani nr. 34 din 28.01.2021 privind desemnarea reprezentantilor Consiliului Judetean
Botosani in Consiliul Consultativ al Unitatii de Asistentd Medico - Sociala Stefanesti. (Proiect nr. 81
din 24.03.2021)

Proiectul se refera la inlocuirea doamnei consilier judetean Guraliuc Elena-Ramona cu
doamna consilier judetean Vaipan Raluca.

Discutii? Nu avem.

Punctul 24 de pe ordinea de zi: Proiect de hotarare privind constituirea comisiei de concurs
de proiecte de management/solutionare a contestatiilor in vederea ocuparii postului de manager la
Orchestra Populard ,,Rapsozii Botosanilor”, institutie publicd de culturd aflatd in subordinea
Consiliului Judetean Botosani. (Proiect nr. 87 din 25.03.2021)

In urma consultarii liderilor de grup, si spun asa, ai consilierilor judeteni, persoanele propuse
prin proiect sunt:

- la Comisia de concurs: - domnul Deleanu Constantin-Dan;

- domnul Baitan Ioan;
- domnul Hutu Danut;

- la Comisia de solutionare a contestatiilor:

- domnul Vrajotis Lazar-Claudiu;
- domnul Filip Vasile-Sorin;
- doamna Spatariu Maria.

In calitate de initiator al proiectului de hotirare, propun o modificare in sensul desemnarii
doamnei Andrei Cristina-Andreea in locul domnului Deleanu Constantin-Dan.

Membrii comisiei primesc indemnizatie.
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Daca sunt discutii? Nu avem.

Punctul 25 de pe ordinea de zi: Proiect de hotarare privind constituirea comisiei de concurs
de proiecte de management/ solutionare a contestatiilor in vederea ocuparii postului de manager la
Scoala Popularad de Arte ,,George Enescu” Botosani, institutie publica de cultura aflata in subordinea
Consiliului Judetean Botosani. (Proiect nr. 88 din 25.03.2021)

Persoane propuse:

- la Comisia de concurs: - domnul Cornila Sorin;

- domnul Filip Vasile-Sorin;
- domnul Hutu Danut;

- la Comisia de solutionare a contestatiilor:

- domnul Olaru Cattalin-Cristian;
- domnul Baitan Ion;
- doamna Spatariu Maria.

Membrii comisiei primesc indemnizatie.

Daca sunt discutii? Nu sunt.

Punctul 26 de pe ordinea de zi: Proiect de hotarare privind constituirea comisiei de concurs
de proiecte de management/solutionare a contestatiilor in vederea ocuparii postului de manager la
Biblioteca Judeteana ,,Mihai Eminescu” - Botosani, institutie publica de cultura aflata in subordinea
Consiliului Judetean Botosani. (Proiect nr. 89 din 25.03.2021)

Persoane propuse:

- la Comisia de concurs: - doamna Jurgiu Mioara-Paula;

- domnul Carabus Gabriel-Gheorghe;
- domnul Hutu Danut;

- la Comisia de solutionare a contestatiilor:

- doamna Marocico Floarea;
- doamna Ionescu Aura;
- doamna Spatariu Maria.

Membrii comisiei primesc indemnizatie.

Discutii? Nu avem.

Punctul 27 de pe ordinea de zi: Proiect de hotarare privind aprobarea comisiei de analiza
a noului proiect de management, respectiv a comisiei de solutionare a contestatiilor pentru Muzeul
Judetean Botosani, institutie publica de cultura aflatd in subordinea Consiliului Judetean Botosani.
(Proiect nr. 90 din 25.03.2021)
Persoane propuse:
- la Comisia de analiza: - doamna Sauca Mariana-Mirela;
- domnul Ursu Constantin-Emil;
- domnul Hutu Danut;
- la Comisia de solutionare a contestatiilor:
- doamna Vaipan Raluca;
- doamna Creanga Doina;
- doamna Spatariu Maria.
Membrii comisiei primesc indemnizatie.
Daca sunt discutii? Nu avem.
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Punctul 28 de pe ordinea de zi: Proiect de hotarare privind aprobarea comisiei de analiza
a noului proiect de management, respectiv a comisiei de solutionare a contestatiilor pentru
Memorialul Ipotesti — Centrul National de Studii ,,Mihai Eminescu”, institutie publica de cultura
aflata in subordinea Consiliului Judetean Botosani. (Proiect nr. 91 din 25.03.2021)
Persoane propuse:
- la Comisia de analiza: - doamna Marocico Floarea;
- doamna Creanga Doina;
- domnul Hutu Danut;
- la Comisia de solutionare a contestatiilor:
- doamna Andrei Cristina-Andreea;
- domnul Ursu Constantin-Emil;
- doamna Spatariu Maria.
Si la acest proiect propun o modificare in sensul desemnarii domnului Deleanu Constantin-
Dan in locul doamnei Andrei Cristina-Andreea.
Membrii comisiei primesc indemnizatie.
Discutii? Nu avem.

Punctul 29 de pe ordinea de zi: Proiect de hotarare privind constituirea comisiei de
evaluare a managementului Centrului Judetean pentru Conservarea si Promovarea Culturii
Traditionale Botosani, institutie publica de culturd aflata in subordinea Consiliului Judetean Botosani,
precum si a comisiei de solutionare a contestatiilor. (Proiect nr. 92 din 25.03.2021)

Persoane propuse:

- la Comisia de evaluare: - domnul Gavrilas Doru-Costel,

- domnul Filip Vasile-Sorin;
- domnul Hutu Danut;
- la Comisia de solutionare a contestatiilor:
- domnul Nichiteanu Tiberiu-Leonard;
- domnul Baitan Ion;
- doamna Spatariu Maria.

Membrii comisiei primesc indemnizatie.

Sunt discutii? Nu.

Punctul 30 de pe ordinea de zi: Proiect de hotarare privind desemnarea a doi consilieri
judeteni din cadrul Consiliului Judetean Botosani pentru evaluarea performantelor profesionale
individuale ale secretarului general al judetului pentru activitatea desfasurata in perioada 24.10.2020
—31.12.2020. (Proiect nr. 93 din 25.03.2021)

Persoane propuse:

- domnul Birta Dorin — vicepresedinte al Consiliului judetean;

-domnul Dascalescu Corneliu-Bogdan — vicepresedinte al Consiliului judetean.

Daca sunt discutii? Nu avem.

Punctul 31 de pe ordinea de zi: Proiect de hotarare privind desemnarea unui reprezentant
al Consiliului Judetean Botosani ca membru al Comisiei de evaluare, supraveghere si controlul
activitatii Fundatiei Judetene pentru Tineret Botosani si desemnarea membrilor in Consiliul de
conducere a Fundatiei Judetene pentru Tineret Botosani. (Proiect nr. 95 din 25.03.2021)

Persoane propuse:

- Comisia de evaluare, supraveghere si control — doamna Hritcu - Lafontain Mihaela;
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- Consiliul de conducere: - doamna Balta Diana;

- domnul Halici Octavian Eusebiu;

- domnul Ungureanu Eduard-Alexandru.
Daca sunt discutii?

Domnul Gabriel Alecsandru:

Eu as avea.

Doamna Doina Federovici:

Vi rog, domnule consilier judetean.

Domnul Gabriel Alecsandru:

Va multumesc, doamna presedinte. Buna ziua, doamnelor si domnilor consilieri. As vrea sa
trag un semnal de alarma, sa specific cateva chestiuni referitoare la legislatie.

Noi astizi alegem un Consiliu de conducere a Fundatiei Judetene pentru Tineret. In anul
2002 a apdrut legea 146 care stabileste ca structura de conducere este Adunarea Generald, formata
din membrii asociatiilor si fundatiilor de tineret care au aderat la Fundatia Judeteana pentru Tineret.
La finele anului 2002 apare Ordonanta de Urgenta 166 care modificd putin structura de conducere si
apare termenul de ,,Consiliu de conducere”, trece putin din patrimoniu privat in public-privat,
structura de conducere fiind formatd din 3 reprezentanti ai statului, desemnati de Consiliul Judetean
si 2 reprezentanti ai organizatiilor de tineret.

In acelasi timp, in 2006 apare Legea 350, Legea tinerilor, si se revine la structura de
conducere formatd din Adunare Generald cu reprezentanti din partea asociatiilor si fundatiilor
membre.

Acum noi suntem pusi In situatia de a aplica Ordonanta 166 care nici pand astazi nu a trecut
prin Parlament, dar aceeasi ordonanta spune ca acel consiliu va functiona in baza unui regulament
elaborat ulterior. Acel regulament nu este elaborat si mi-e teama ca vom alege astdzi un Consiliu de
conducere care nu va putea decide, nu va putea sa ia hotarari in aceastd asociatie, In aceastd fundatie
pentru tineret. Pentru ca nu are parghiile legale. Nu existd un regulament de functionare. Sunt niste
legi care se bat cap in cap, intr-adevar, dar astazi alegem. Daca nu apare regulamentul in urmatorii 5
ani? Cum nu a aparut nici pana acum. Ce facem? Se blocheaza activitatea acolo timp de 5 ani.
Multumesc!

Doamna Doina Federovici:

Multumesc, domnule consilier judetean. Domnule Iliuta, va rog.

Domnul Viorel Iliuta:
Eu ag vrea sa depun un amendament, apropo de ceea ce spune si colegul meu. Permiteti-mi
sa 1l citesc.

AMENDAMENT

la Proiectul de Hotarare privind desemnarea unui reprezentant al Consiliului Judetean Botosani ca
membru al Comisiei de evaluare, supraveghere si controlul activitatii Fundatiei Judetene pentru
Tineret Botosani si desemnarea membrilor in Consiliul de Conducere a Fundatiei Judetene pentru
Tineret Botosani (Proiect nr.95 din 25.03.2021)

Avand in vedere:
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Jurisprudenta in materie, care spune ca “termenul de 30 zile de desemnare de catre Consiliul Judetean
a celor 3 membri in Consiliul de Conducere al Fundatiei pentru Tineret este strict legat de data intrarii
in vigoare a Regulamentului de aplicare a legii 146/2002”, modificata prin OUG 166/2002,

si

lipsa unui Regulament de functionare, asa cum a fost definit de Legea 146/2002, modificatd prin
OUG 166/2002,

solicit adaugarea unui nou articol la PH 95/2021:

Art.3 Comisia de evaluare, supraveghere si controlul activitatii Fundatiei Judetene pentru
Tineret Botosani si Consiliul de Conducere al Fundatiei isi vor incepe activitatea imediat dupa
elaborarea si aprobarea unui Regulament de aplicare a legii 146/2002.

Art.3 sa devina art.4

Va multumesc!

Doamna Doina Federovici:

Pentru chestiuni de legalitate il voi ruga pe domnul secretar general al judetului sd ne
raspundd, dacd acest amendament poate fi preluat si dacd acel regulament legiuitorul il va adopta
probabil, stiu eu, ipotetic vorbind, prin 2030, daca asteptam pand atunci. Va rog, domnule secretar.

Domnul Marcel Stelica Bejenariu:

In legislatia actuala intr-adevir, la articolul 10 si la articolul 29 se vorbeste despre intrarea in
vigoare a unui regulament. Regulament care din 2002 si pand acum nu a fost adoptat, motiv pentru
care in anii precedenti nici noi nu am venit cu proiecte de hotarare. De ce am venit acum? Pentru ca,
daca ati vazut, Ministerul Finantelor, prin ANAF, a transmis adrese prin care isi invita unitatile din
teritoriu s desemneze proprii reprezentanti si de asemenea, celelalte entitati desemnate prin lege sa-
si desemneze reprezentantii. Acesta a fost motivul pentru care a fost initiat acest proiect de hotarare.
Pentru ca atat articolul 10, cat si articolul 29, fac trimitere la regulament, nu puteam face o diferenta
intre cele doud organe, intre Comisia de control si Consiliul de conducere. De aceea a fost elaborat
proiectul de hotarare. Intr-adevir, existi acea prevedere in lege, ci atat constituirea, cit si organizarea
si functionarea acestor organe trebuie sa se facd potrivit regulamentului. Nu am o rezerva fatd de
legalitatea unui asemenea amendament, el vine si este stipulat in lege. Practic, dacd regulamentul va
fi functional, atunci vor deveni si celelalte doua.

Doamna Doina Federovici:

Multumesc, domnule secretar general. Voi supune la vot amendamentul domnului consilier
judetean Iliuta.

Cine este pentru? Cine este impotriva? Abtineri?

Amendamentul a fost respins. (15 voturi ,,pentru’; 18 voturi ,,impotriva”)

Punctul 32 de pe ordinea de zi: Proiect de hotarare privind acordarea unui mandat
reprezentantului Judetului Botosani in Adunarea Generala a Actionarilor societdtii Nova APASERV
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S.A. Botosani pentru numirea administratorilor provizorii in cadrul Consiliului de Administratie al
societatii Nova APASERV S.A. Botosani. (Proiect nr. 97 din 25.03.2021)

Persoane propuse:

- domnul Atudoroae Gabriel;

- doamna Bailba Mihaela;

- domnul Beilic Andrei;

- domnul Constantin Doru.

Discutii? Nu avem.

Doamnelor si domnilor consilieri judeteni, in vederea exercitarii votului secret se impune
desemnarea unei Comisii de numérare a voturilor, compusa din trei membri.

Rog din partea PSD sa fie facutd o propunere. Domnule vicepresedinte Dorin Birta?

Domnul Dorin Birta:

Buna ziua, stimati colegi! Din partea PSD propun pe domnul consilier Marian Sergiu.

Doamna Doina Federovici:

Multumesc frumos. Din partea grupului ALDE? Domnule vicepresedinte Dascalescu, va rog
sa faceti o propunere.

Domnul Bogdan Dascalescu:
il propun pe domnul Nazare.

Doamna Doina Federovici:

Domnul consilier judetean Nazare Gheorghe. Din partea grupului consilierilor judeteni
PNL? Faceti o nominalizare?

Domnul Viorel Iliuta:
Domnul consilier judetean Claudiu Vrajotis.

Doamna Doina Federovici:
Domnul consilier judetean Vrajotis Claudiu.

Supun la vot propunerile facute.
Cine este pentru? impotriva? Se abtine cineva?

Comisia de numarare a voturilor a fost constituita cu unanimitate de voturi. (33 voturi
»
,pentru’”)

Procedura de vot este urmatoarea: fiecare membru al consiliului judetean va primi un set
de buletine de vot. Consilierul care nu participa la vot la unul sau mai multe proiecte, nu va primi
buletin de vot pentru acel/acele proiecte.

In cabina de vot, cine este de acord cu persoana propusi va lisa netiiat numele acesteia.
in cazul in care nu este de acord, va tiia cu o linie numele persoanei in cauzi.

Dupa exercitarea votului secret, buletinele se introduc in urnd. La terminarea votului,
Comisia de numadrare va centraliza si va intocmi procesele-verbale privind rezultatul votului.
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Drept urmare, rog Comisia de numdrare a voturilor sd faca apelul nominal in vederea
exercitarii votului secret.

Domnul Sergiu Marian:
Buni ziua, stimati consilieri judeteni! Incepe procedura de vot.
Invitam la vot pe doamna presedinte, Federovici Doina Elena.

Domnul Viorel Iliuta:
Doamna presedinte, iertati-ma! Nu am fost atent si la acest ultim subiect, cu Nova Apaserv,
am un amendament, daca nu va supdrati.

Domnul Sergiu Marian:
Domnule Iliuta, a inceput procedura de vot. Dupa procedura de vot veti lua si dumneavoastra
cuvantul. Multumesc frumos pentru intelegere!

Domnul Viorel Iliuta:
M-am adresat presedintelui Consiliului Judetean Botosani si am cerut dreptul sd vorbesc
inainte de vot.

Domnul Sergiu Marian:
Bine cd nu am plecat din sala, domnule Iliuta.

Domnul Gabriel Alecsandru:

Amendamentul face referire la vot, de aceea zic sa fie inainte. Daca tot nu am inceput
procedura de vot, cred cd ar fi in reguld sa se prezinte amendamentul. Chiar dacd aveti majoritate si
nu va trece, dar pentru democratia consolidata.

Domnul Viorel Iliuta:
Deci imi permiteti sa citesc amendamentul?

Doamna Doina Federovici:
Varog.

Domnul Viorel Iliuta:

AMENDAMENT

la PROIECTUL DE HOTARARE privind acordarea unui mandat reprezentantului Judetului Botosani
in Adunarea Generald a Actionarilor societatii NOVA APASERV S.A. Botosani pentru numirea
administratorilor provizorii in cadrul Consiliului de Administratie al societatii Nova Apaserv SA —
Proiectul de hotarare nr. 97/25.03.2021

Propunem completarea componentei Consiliului de Administratie din cadrul SC NOVA
APASERYV SA Botosani doar cu doi membri si functionarea acestuia cu 5 administratori, propunere
argumentata de urmatoarele aspecte:

- OUG 109/2011, dar si Legea 31/1990 prevede functionarea consiliului de
administratie cu o componenta de 5-9 membri;
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- pana in anul 2014 Nova Apaserv SA a avut un consiliu de administratie format din 5
membri, administrarea societatii fiind facuta fard probleme in acest sens;

- pentru perioada 2017-2021, din cele 7 posturi au fost bugetate in permanenta doar 6
posturi in vederea remunerarii, un post fiind ocupat de un administrator executiv (directorul general)
— neremunerat;

- in ultimii ani s-a realizat o economie din fondul alocat platii administratorilor, din anul
2017 numarul acestora fiind diminuat de la 9 la 7;

- mandatul actualului consiliu de administratie este valabil pana la 01.07.2021, situatie
in care acum votam completarea consiliului cu administratori provizorii, pana la aceeasi datd avand
in vedere faptul ca legea prevede ca mandatul administratorului provizoriu nu poate depasi mandatul
intregului consiliu;

- ghiar dacd numirea se face pentru o perioada scurtd de timp si administratorii
provizorii trebuie sa indeplineascd cerintele prevdazute la modul imperativ de prevederile OUG
109/2011 modificata si completatd, nu se cunoaste daca persoanele propuse indeplinesc cerintele
legale;

- in urmdtoarea perioadd urmeaza si se efectueze selectia pentru numirea unui nou
consiliu de administratie pentru o perioada de 4 ani;

- numirea provizorie a 4 membri in loc de 2 ar Tnsemna marirea cheltuielilor cu sumele
alocate administratorilor Intr-o perioada in care societatea are grave probleme financiare,

- in structura actuald doar cei 3 membri rdmasi au experienta conducerii acestei societati,
iar prin completarea cu un numar de 4 membri ar exista riscul luarii unor decizii cu majoritatea
membrilor fard experienta.

Avand in vedere durata scurta de provizorat, in baza argumentelor prezentate propunem
completarea cu un numar de 2 membri si nu cu 4 membri, cat prevede proiectul initial.

In acelasi timp, daca dorim si urmam exemplele de buni practic, este cunoscut faptul ci la
toti operatorii regionali de apa din tara, Directorul General face parte din Consiliul de Administratie
si este neremunerat. In contextul sporirii economiei din fondul alocat platii administratorilor,
propunem ca actualul Director General interimar sa faca parte din CA, astfel incat pana la data de
30.06.2021 sa fie platit doar un singur nou membru interimar in Consiliul de Administratie.

Multumesc!

Doamna Doina Federovici:

Multumesc, domnule consilier judetean! In aceste conditii voi face si eu cteva precizari.

Situatia de la Nova Apaserv cunoasteti foarte bine cd este una foarte grava, iar acolo
problemele trebuie rezolvate cat mai curand. Pe langd conducerea executiva a operatorului de apa, o
mare parte a vinei o poartd si membrii Consiliului de Administratie. Noi propunem astdzi patru
membri Tn acest Consiliul de Administratie pentru ca acesta sa devind functional si sd poatd gasi
solutii la situatia de acolo.

Noua conducere interimara de la Nova Apaserv a gasit doar solutii paliative pentru problemele
cu care se confruntd societatea. De fapt, nu a facut altceva decat sa cheltuiasca linia de credit de la
una din bancile cu care lucreaza in acest moment, fard ca sa se stinga sau sa se esaloneze datoriile
catre Aquaterm, care mentine i acum poprite majoritatea conturilor si continud executarea silita.
Echipa de management nu a prezentat inca un program de redresare a companiei, un minim de masuri
pentru indreptarea acestei situatii.
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De altfel, in acest moment, majoritatea angajatilor societdtii probabil ati aflat cd incd nu si-au
primit salariul, deoarece Nova Apaserv trebuie sd pliteasca pentru greselile facute in trecut de
conducerea societatii, care, In paranteza fie spus, a fost asumatd, in majoritatea timpului, de la
infiintare si pand in prezent, de catre PNL, managerii de top, dar si conducdtorii de servicii si
departamente fiind membri sau simpatizanti PNL.

Facem toate eforturile pentru a normaliza situatia de la Nova Apaserv, astfel incat locuitorii
judetului sa nu fie afectati de problemele financiare acumulate in ultimii ani la operatorul de apa.

In ultimii doi ani, Consiliul Judetean Botosani a majorat de doui ori capitalul social al
operatorului de apd, prima datd cu suma de 4,360 milioane de lei in iunie 2019 si cu 3.857.680 de lei
in primavara anului trecut.

Dupa blocarea conturilor, din cauza datoriilor pe care le are catre Aquaterm, am precizat de
mai multe ori si voi preciza si astazi, domnul vicepresedinte Dorin Birta a reusit sa negocieze
amanarea ratelor la BERD, dar si amanarea platilor restante cdtre E.On, astfel incat Nova Apaserv sa-
s1 poata continua activitatea si sa nu se ajunga la sistarea apei. Apoi, ori de cate ori s-a pus problema,
specialistii din cadrul Consiliului Judetean au sprijinit Nova Apaserv, astfel incat lucrurile sa intre
intr-o linie dreapta.

Cu mentiunea ca toate persoanele propuse de cétre noi, astizi, pentru completarea Consiliului
de Administratie, indeplinesc conditiile legale, eu voi supune totusi la vot amendamentul
dumneavoastra pentru ca asa este corect si invit pe toti consilierii judeteni sa fie in sala, astfel incat
sa putem sa facem o numarare corecta si apoi sa trecem la procedura de vot secret.

Cine este pentru amendamentul depus de cdtre domnul consilier judetean Iliuta? Cine este
impotriva?

Amendamentul a fost respins. (14 voturi ,,pentru’; 19 voturi ,,impotriva”)
Trecem la procedura de vot. Rog comisia sa faca apelul nominal.

Domnul Sergiu Marian:
Reluam procedura de vot.

Doamna Federovici Doina Elena.

Se pregateste doamna consilier Abacioaei Rodica.

Urmeaza domnul consilier Alecsandru Gabriel Augustin.

Domnul vicepresedinte Birta Dorin.

Doamna Andrei Cristina Andreea, cu scuzele de rigoare.

Se prezinta pe scena doamna Bresug Cristina.

Urmeaza domnul consilier Cornild Sorin.

Domnule Arosoaie Lucian — Dinu, daca v-am sarit este vina mea, iertare!
Primeste buletin de vot domnul vicepresedinte Dascalescu Corneliu Bogdan.
Urmeaza domnul consilier Deleanu Constantin Dan.

Urmeaza domnul consilier judetean Galan Gabriel.

Urca pe scend domnul Gavrilas Doru Costel.

Domul consilier Gireada Ionut.

Urmeaza doamna consilier judetean Guraliuc Elena Ramona.

O invitam pe scena pe doamna Holca Agnes Mihaela.

Se prezintd la vot doamna consilier judetean Hrimiuc Galia.

Se pregdteste domnul Hrimiuc Liviu.
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Urmeaza doamna Hritcu Lafontain Mihaela.

Urmeaza domnul consilier judetean Iliutd Viorel.

Urmeaza doamna consilier judetean Jurgiu Mioara Paula.

il invitim pe scend pe domnul consilier judetean Malancea Radu. Domnule doctor, aveti
onoarea.

Se pregateste domnul consilier judetean Manolache Ciprian.

Urmeaza la vot subsemnatul, Sergiu Marian.

Urmeaza doamna consilier judetean Marocico Floarea.

Se prezinta la vot domnul consilier judetean Nazare Gheorghe.

il invitim pe sceni pe domnul Nichiteanu Tiberiu Leonard.

Il invitim pe sceni pe domnul consilier judetean Olaru Catilin Cristian.

Urmeaza domnul consilier judetean Patrauceanu Constantin Neculai.

Il invitim pe domnul consilier judetean Pintilii Grosu Cristian.

Urmeaza doamna Saucd Mariana Mirela.

Domnul consilier judetean Timpau Andron.

Se pregateste doamna consilier judetean Vaipan Raluca.

Doamna Doina Federovici:
Am sa rog doamnele si domnii consilieri judeteni sa intre in sald, in masura in care se face
numadrarea buletinelor de vot, noi sd mergem mai departe cu ordinea de zi.

Domnul Marian Sergiu:
Nu 1n cele din urma, domnul consilier judetean Vrajotis Lazar Claudiu.

Doamna presedinte, stimati consilieri judeteni, procedura de vot a luat sfarsit.

Domnul consilier judetean Tiberiu Leonard Nichiteanu a parasit sala de sedinta. (32 de
consilieri judeteni prezenti)

Doamna Doina Federovici:
Multumesc, domnule consilier judetean. Rog colegii sa ia loc in sald. Cat se va face numararea

voturilor vom trece la urmatorul punct de pe ordinea de zi.

Punctul 33 de pe ordinea de zi, introdus suplimentar: Proiect de Hotarare pentru
aprobarea cotizatiei Judetului Botosani pentru anul 2021 catre Asociatia de Dezvoltare
Intercomunitara ”AQUA BOTOSANI”

Prin proiect se propune aprobarea cotizatiei Judetului Botosani conform solicitarii transmisa
de ADI AQUA Botosani.

La acest capitol daca sunt dezbateri?

Dacé nu, va supun la vot proiectul de hotarare.

Cine este pentru? Impotriva? Se abtine cineva?

Proiectul de hotarare a fost aprobat. (31 voturi ,,pentru’; 1 ,,neparticipare’- dl. Deleanu
Constantin Dan)

Punctul 34 de pe ordinea de zi: Aprobarea procesului-verbal al sedintei ordinare a

Consiliului Judetean Botosani din data de 25 februarie 2021 si a procesului-verbal al sedintei
extraordinare a Consiliului Judetean Botosani din 23 martie 2021.
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Daca sunt obiectii cu privire la continutul proceselor-verbale? Nu sunt.
Atunci voi supune la vot procesele-verbale. Cine este pentru? Impotriva? Se abtine cineva?

Procesele verbale au fost aprobate cu unanimitate de voturi. (32 voturi ,,pentru’”)

Punctul 35 de pe ordinea de zi: Interpelari.
Rog consilierii judeteni care au de facut interpelari sa ni le prezinte. Domnul consileier
judetean Gavrilas, va rog.

Domnul Doru Costel Gavrilas:

In calitate de membru in Consiliul de Administratie al Centrului Judetean de Resurse si
Asistentd Educationald Botosani doresc s readuc in memoria conducerii Consiliului Judetean si a
aparatului de specialitate o problemad majord cu care se confruntd aceastd institutie din subordinea
Consiliului Judetean, si anume lipsa unui sediu adecvat. Cu permisiunea dumneavoastra voi face o
foarte scurtd prezentare a institutiei pentru a intelege justetea demersului meu de astizi.

Centrul a fost infiintat in 2006 cu un numar de 21 de angajati. Pe atunci sediul format din 4
camere era suficient, raportat la numarul de angajati. In prezent sunt activi 65 de profesori in centre
de asistentd psihopedagogica si profesori logopezi. Deoarece numarul de beneficiari este in continua
crestere, de la an la an, se urmareste ca fiecare institutie de Tnvatdmant din judet sa aiba un consilier
psihopedagogic, deci se va ajunge undeva in jur de 120 de posturi la nivelul judetului. Toate serviciile
de consiliere, evaluare trebuie sd aiba un caracter confidential, ceea ce nu se poate realiza cu 3-4
persoane 1n acelasi birou. Parintii care insotesc copiii aflati in sediu nu au unde astepta, aglomerand
s1 mai mult spatiile existente. Nu exista un spatiu pentru sedinte sau pentru instruirea personalului
unde sa se poatd a fi respectate regulile actuale impuse de pandemie.

Tinand cont de faptul ca Scoala Speciala ,,Sfantul Stelian”, unde functioneazd in prezent
Centrul, va intra intr-un proces de reabilitare, cred ca ar trebui gasita o variantd de mutare in cel mai
scurt timp. Fiind o institutie unica la nivel judetean consider ca noul sediu ar trebui sa fie intr-o zona
usor accesibila pentru toti cei care trec pragul institutiei, parinti, copii, profesori.

In incheiere va rog, in numele intregului personal din Centrul Judetean de Resurse si
Asistentd Educationala cat si al beneficiarilor, sd ne sustineti in identificarea unei solutii pentru
rezolvarea acestei probleme, prin inchiriere, transfer de proprietate sau o constructie noua.

Va multumesc pentru timpul acordat.

Doamna Doina Federovici:

Multumim, domnule consilier judetean. V& voi da rdspunsul acum.

Alaturi de specialistii din cadrul Directiei de Patrimoniu, directie a Consiliului Judetean
coordonatd de domnul vicepresedinte Dorin Birta, am inventariat spatiile si terenurile care sunt bunuri
ale judetului Botosani. Din pacate in acest moment nu avem spatii disponibile pe care sd le punem la
dispozitia CJRAE Botosani, insd am identificat o suprafatd de teren unde in perioada urmatoare vom
veni 1n fata dumneavoastra cu o propunere, urmand ca ulterior sd gdsim si sursa de finantare ca pe
acea suprafata de teren sd putem sa realizdm o constructie noud care va fi data acestei scoli.

Personal, alaturi si de domnul vicepresedinte Dorin Birta si de domnul vicepresedinte
Bogdan Dascalescu, am fost acolo, am vazut spatiile, am vazut maniera in care dumnealor isi
desfasoara activitatea. Da, este mai mult decat necesard mutarea lor de acolo, dar de comun acord
trebuie sa gasim o solutie astfel Incat proiectul cu care voi veni in fata dumneavoastrd in perioada
urmatoare sa aiba si finantarea de rigoare.

Multumesc frumos. Alte interventii? Va rog, domnule consilier judetean.
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Domnul Sorin Cornila:

Multumesc frumos, doamna presedinte.

Daca Tmi permiteti as avea cateva Intrebari, pentru dumneavoastrd si unele chiar si pentru
colegii nostri din consiliul judetean.

Eu va intreb: unde sunt consultarile cu noi, consilierii judeteni, doamna presedinte? Cum
doriti dumneavoastra sa facem administratie?

Facem parte din comisii de specialitate care se desfasoara pe WhatsApp unde totul se
intampla "pana astazi la ora 14;00", majoritatea in comisie voteaza totul in 5 minute, dupa care suntem
invitati la aceste sedinte care se desfasoard ca o piesd de teatru regizata cu tact, ne transpuneti in
simpli spectatori, doamna presedinte, la un vot calculat minutios si gata! Au trecut proiectele! Va
intreb: ce rol mai au aceste comisii? Totul este perfect! Unde sunt consultdrile? Unde este
transparenta? Cum gdsim Impreund solutiile reale pentru problemele judetului? Va intreb: pe
Whatsapp in 5 minute? Fara dezbateri, fara detalii, vot si mergem mai departe.

Au trecut 5 luni de la investire, ati fost aleasa intr-o functie noud pentru dumneavoastra, asta
intelegem. Dar aveti vicepresedintii pe care vi i-ati dorit, conduceti Tmpreund aparatul Consiliului
Judetean. Aveti acest deliberativ format din 32 de consilieri judeteni despre care sunt convins ca
fiecare 1n parte este profesionist in sfera lui de activitate si este un mare plus in aceasta echipa.

Haideti sd lasam formalitatile si procedurile in plan secund si sa dezbatem responsabil
proiectele, necesitatea si realitatea acestora, nu doar fisiere intr-un e-mail, doamna presedinte.

Stimati colegi, vreau sd ajung de fapt la ceea ce a ajuns sa se intdmple frecvent In Consiliul
Judetean, si la Nova Apaserv, si la Directia Judeteand de Drumuri si Poduri si in alte institutii
subordonate Consiliului Judetean, respectiv la faptul ca platim sume colosale in urma proceselor
avute in timp cu prestatorii, ceea ce ne-ati confirmat si in sedinta de sdptdmana trecuta si toate acestea
sunt confirmate cu votul consilierilor judeteni de la vremea respectiva, indiferent de configuratia
politica care era.

Eu va intreb, cine plateste acest management defectuos, aceste decizii de ieri si de astazi? De
la cine vor fi recuperate aceste sume care se puteau transpune in drumuri asfaltate, in lucrari de
utilitati, in spitale, in scoli etc. De la cine le recuperdm? Mai mult de atat, timpul doamna presedinte,
domnilor consilieri. Fiecare greseala, fiecare vot acordat In nestire ne costa inca un an, doi, trei, zece.
Si copiii nostri pleacd la studii si nu se mai intorc in Botosani, din cauza starii drumurilor, din cauza
lipsei de investitii, din cauza lipsei de implicare si de viziune a celor care sunt decidenti vremelnic.

Sper ca ati remarcat ca nu am spus nimic de partide, nici de fostii, nici de ministri sau de
guverne. Eu vorbesc de cauze si de efect, de necesitatea asumarii, drept urmare va rog sa nu va mai
ascundeti in declaratii dupa prim-ministrul Citu, aici suntem la Consiliul Judetean Botosani, doamna
presedinte. Nu in parlament, pentru ca tot mi-ati adus aminte la inceput, cdnd am cerut interpelarile.
De asta le-am cerut, pentru cd suntem cu totii la un Inceput de mandat, hadeti sa facem ce trebuie
facut pentru acest judet. Chiar daca poate altii Tnainte nu au mai facut! Haideti sa ne asumam!

Inainte de sedintele de Consiliu Judetean, cind avem proiectele, si ne intilnim in sala mare a
Prefecturii sau in orice loc ne permite, cu proiecte, cu situatia exacta luata de la departamentele de
specialitate, cu responsabilii din Consiliul Judetean, cu un proiector, pe un ecran, analizdm, dezbatem
cat este nevoie, o zi, doua, trei, ca sd gasim solutiile corecte si ca sd nu mai votdm proiecte pentru
care peste cativa ani vom plati de 10 ori mai scump.

Multumesc frumos!

Doamna Doina Federovici:
Multumesc, domnule consilier judetean. Domnule vicepresedinte Dorin Birta, va rog.
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Domnul Dorin Birta:

Am vrut sd intervin si o s incep cu ceea ce ati inceput si dumneavoastra, cu comisiile de
specialitate. Propunerea de a tine sedintele pe Whatsapp este facuta de catre presedintele de comisie,
nu am avut nici o reactie de la colegii din grupul PNL ca nu ati fi de acord cu aceasta procedura. Ca
s incheiem aceasta discutie. Comisia juridica a dorit sa faca sedinta cu prezenta fizicd, s-a intamplat.
Deci am avut sedinta de comisie cu prezentd fizicd. Referitor la ultimul punct, cu intdlnirile in sala
mare pentru discutii pe proiecte, comisiile sunt pentru discutii pe proiecte, asa spune si Codul
administrativ, aveti tot dreptul ca si colegi consilieri sa chemati directorii directiilor de specialitate
din cadrul Consiliului Judetean pentru a va da explicatiile necesare in cadrul comisiilor. Am specificat
si in mandatul trecut si am sustinut cu tarie acest lucru ca sedintele de Consiliu Judetean sd se
desfasoare asa cum este si normal, pentru a vota proiectele si a amendamentele care se fac pe comisii.
Nu sd facem balci in consiliul judetean. Nu sunt de acord cu aceasta chestiune. Sunt de acord ca toate
comisiile sa se desfasoare fizic, nu am nici o problema, doar sa intrunim conditiile, sd nu primim
amenzi pentru aceste intalniri. Atat timp cat se pastreaza distantarea si se respectd toate regulile de
igiend, nu avem nici o problema. Eu ca si presedinte de comisie sustin acest lucru. Propunerea vine
pe Whatsapp tocmai tinand cont de situatia in care se afla judetul Botosani la ora actuala.

Mai mult decat atat, am avut o discutie si cu domnul director de la aceasta institutie unde ne

desfasuram sedinta de astazi pentru ca se punea problema dacd avem voie sa facem sau nu avem voie,
pentru ca sdlile de spectacol si tote activitatile din silile de spectacol sunt inchise. Am cerut un punct
de vedere si de la domnul prefect, nu este nici o problema, ne putem intalni in conditiile date.

Referitor la drumuri si la sumele care sunt reale si intr-adevar, trebuie sa le platim si sa platim
pentru unele probleme care s-au intdmplat in trecut, exact ca si dumneavoastrd, nici in mandatul
trecut, nici acum nu o sa spun ce nu au facut altii, o sd v spun de fiecare datad ceea ce am facut eu si
echipa de la Consiliul Judetean.

Da, trebuie sa avem mare grija de banul public, sunt intru totul de acord si lucrul acesta
trebuie sa-1 facem impreuna.

Vreau sa revin la Intalnirile din sala mare de sedinte de la Prefectura. Fiecare grup politic,
are tot dreptul si se intdlneascd, si discute. In mandatul trecut, colegii din cadrul grupului
dumneavoastra care au fost si Tn madatul trecut, se intdlneau Inainte de sedinte. Si noi, cei de la PSD
ne intdlneam Intr-o incapere, dansii in sala de sedinte, discutau proiectele, chemau directorii de
directii, sefii de servicii sau persoanele implicate in acele proiecte, daca erau necesare noi explicatii
si nu cred ca s-a pus vreodata problema transparentei in a explica si a face aceste lucruri. Daca au fost
derapaje, acestea se pot corecta si sunt de acord cu dumneavoastra. Eu tot timpul am sustinut ca
sedintele de comisie sa se desfasoare cu prezenta fizica. Va multumesc.

Doamna Doina Federovici:

Multumesc, domnule vicepresedinte. As vrea sa fac si eu cateva consideratii. V-ati intrebat
adineaori cine va plati. Categoric fiecare rdspunde pentru ce spune si pentru ceea ce face. Daca ar fi
sa ne raportam la cine a gresit, da, de comun acord noi, consiliul judetean, ne vom indrepta impotriva
celor care au gresit In mandatele trecute. Daca consiliul judetean considerd cd noi trebuie sd ne
indreptdm impotriva acestor persoane, noi, cu totii, vom hotdra acest lucru, cand vom face aceste
propuneri. Stiti foarte bine ca si eu mi-as dori din tot sufletul sa recuperez suma de 11 milioane de lei
pe care o platim astdzi la Bitunova. Stiti foarte bine din ce perioadad vine aceasta problema si cine a
semnat acele procese verbale de receptie a lucrarilor la vremea respectiva. Aici cu totii vom hotara
cine va raspunde pentru greselile In managementul de la Nova Apaserv. Aici cu totii vom hotara
pentru ca de aceea suntem o echipa cu totii i de aceea ne-au votat locuitorii judetului Botosani.
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Acesta este raspunsul meu si este o pozitie ferma si raspicata. Fiecare va raspunde la timpul potrivit
pentru ceea ce spune si pentru ceea ce face. Multumesc frumos!
Dacd mai sunt alte interpelari?

Domnul Sorin Cornila:
Imi mai permiteti un minut, va rog, doamna presedinte?

Doamna Doina Federovici:
Daca aveti o alta interpelare.

Domnul Sorin Cornila:
Nu, era un raspuns. Dacad Imi permiteti.

Doamna Doina Federovici:

Eu cred ca nu facem o polemica in acest moment si nu suntem nici la sesiunea de declaratii
politice. Dar dacd doriti in mod deosebit, va rog! Pentru transparentd totala, nu am absolut nimic
impotriva.

Domnul Sorin Cornila:

Dacd imi permiteti, de asta am intervenit, pentru transparenta. La 7 proiecte din ordinea de
zi, completarile le-ati dat dumneavoastra astazi. Tocmai de asta nu vrem sa platim. Ca sa nu votam
in necunostintd de cauza. Completarile le-ati dat dumneavoastra, daca vreti va spun proiectele de pe
ordinea de zi.

Doamna Doina Federovici:

Eu va spun doar atat: la mine la birou nu ati venit absolut niciodata sa solicitati ca vreun
director din Consiliul Judetean sa vind sa va dea vreo explicatie.

Domnul Sorin Cornila:
Doamna presedinte, eu nu fac interpelare politica.

Doamna Doina Federovici:

V-a spus domnul vicepresedinte Dorin Birta cd nu ati intervenit Tn momentul in care a fost
anuntatd sedinta de comisie. Deci credeti-ma, toti specialistii Consiliului Judetean va stau la dispozitie
in momentul in care aveti o neclaritate sau aveti o propunere de facut. Stam cu totii la masa, o
discutdm si ceea ce este bun preludm In continuare, fara nici un fel de problema.

Domnul Sorin Cornila:
Am spus lucrul acesta.

Doamna Doina Federovici:

Asadar, va astept. Si usa mea si a celor doi vicepresedinti si a tuturor specialistilor din
Consiliul Judetean va sta deschisa oricand, pe orice problema a judetului Botosani. Dar haideti sa
iesim din aceastd logicd, pentru cad tot dumneavoastrd ati fost cel care la un moment dat ati facut
postari pe Facebook si ulterior interventii in presa locala ca nu ne vedem fatd in fata, fara a tine cont
de tot ceea ce s-a intamplat n aveasta perioadd vis-a-vis de efectele acestei pandemii. Repet, mi-as
dori ca toate si sper ca toate sedintele noastre, si de comisii si de Consiliu Judetean, in plen, sa fie
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tinute fata in fatd. Imaginati-va In ce situatie eram astazi dacd municipiul Botosani era pe o incidenta
de peste 4 infectari la 1000 de locuitori! Cum procedam noi la sedinta de astazi? Probabil iardsi erau
postari facute pe Facebook cd nu mai tinem sedinta fata in fatd sau o tineam intr-un alt sistem.

Cu putere de exemplu, in perioada urméatoare toti consilierii judeteni vor primi si laptop-
urile, pentru cd au fost achizitionate, in acest moment se instaleaza soft-urile si dacad va interveni,
Doamne fereste, mai bine nu, o problema si trebuie sd ne vedem si in sistem online, am rezolvat si
aceasta problema care trena de suficient de mult timp.

Multumesc, domnule consilier judetean!

Domnul Sorin Cornila:
Si eu va multumesc! Ati inchis problema cu tact.

Domnul Bogdan Dascélescu:

Bund ziua! Intervin si eu putin doar pentru a lansa o invitatie pentru maine la ora 11:00,
reprezentantilor fiecdrui grup politic din consiliul judetean. Maine la ora 11:00 vor veni reprezentantii
firmei Tadeco entru a prezenta SF-ul pentru investitiile apa-canal din urmatoarea perioada. Sedinta
va avea loc la sala mare a Prefecturii. Este un numar limitat de locuri, de aceea as ruga, si pe domnul

Iliuta si pe domnul Gavrilas, daca doresc sd vind, sau sa trimitd un reprezentant sau doi, sa zicem.
Trebuie sd ne limitdm la un numar de 30 si un pic de persoane. Vor participa cei 20 de primari ai
UAT-urilor pe raza carora vor fi facute investitiile, impreuna cu reprezentanti Nova Apaserv si cei de
la Tadeco si ADI-ul, desigur.

As vrea foarte mult sa participe si cativa consilieri judeteni, deoarece acest SF va ajunge la
un moment dat in plenul consiliului judetean poate ar fi mai bine ca de la inceput sa fie foarte clar
ceea ce se va intampla acolo. Va multumesc!

Domnule Iliuta, dacd puteti participa dumneavoastra maine la ora 11:00, sau daca nu,
trimiteti pe cineva, va rog. Multumesc!

Doamna Doina Federovici:
Vi rog, domnule consilier.

Domnul Claudiu Lazar Vrajotis:

Doamna presedinte, va rog sa ne comunicati care este stadiul proiectului de modernizare a
Drumului Strategic, pentru ca am vazut ca a aparut in instantd hotararea si nu a iesit nimic in presa,
niciun comunicat. Multumesc!

Doamna Doina Federovici:

Multumesc frumos, domnule consilier judetean! In acest moment asteptim hotararea Curtii
de Apel Suceava. Termenul a fost sdptamana trecutd, stiti foarte bine cd a rdmas in pronuntare,
instanta s-a pronuntat, dar suntem obligati de legislatia in vigoare sd asteptdm comunicarea hotararii,
pentru ca, din punctul meu de vedere, speta a fost oarecum simpla pentru instanta de judecata, v-am
spus zilele trecute ca era de fapt o neintelegere intre doud institutii ale statului.

Deci, asteptam hotararea. Practic, astazi s-au Implinit cele 7 zile prevazute de legea specifica,
in sensul in care instanta avea timp sa redacteze hotdrarea, eu sper ca in urmatoarele 2-3 zile sd ne
parvina si documentul agsa cum spune legea si comisia de achizitie sd-si urmeze pasii, conform Legii
achizitiilor publice. Speram ca 1n cel mai scurt timp sd inchidem acest subiect si sd semnam
contractele de executie pentru cele 3 loturi. Deci comisia de achizitii lucreaza, dar suntem nevoiti sa
asteptam hotararea instantei.
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Va rog, domnule Iliuta!

Domnul Viorel Iliuta:
Nu este o interpelare si nici declaratie politica, pur si simplu o intrebare si o constatare i nu

este nici macar ironica. Pur si simplu intreb, sau spun, constat: daca dorim sa salvam operatorul de
apd ca sa nu ajunga in insolventd Doamne fereste, sau faliment, trebuie sa ludm cateva masuri despre
care toata lumea stie si despre care chiar am si discutat la un moment dat fatd in fatd. Adica este clar
ca 1n calitate de actionar majoritar Consiliul Judetean trebuie sa ajute financiar si o sd vedem sub ce
formd se poate intampla chestiunea aceasta. Trebuie sa ajute financiar operatorul, sd depaseasca
dificultatile financiare, este clar ca trebuie o reorganizare si o restructurare drasticd a activitatilor si a
personalului operatorului, iar ceea ce spun in continuare este de fapt noutatea pe care probabil o
banuiti $i anume, cred eu, ca singura solutie ca sd nu mai avem probleme, pentru cd noi cu operatorii
de apd, culmea, monopol care ar trebui sa functioneze natural, asa cum functioneaza intr-o multime
de judete, daca vreti sd nu mai avem probleme, ar trebui sd avem un management privat.

Management privat inseamna firma privata sau niste manageri profesionisti care sd nu aiba
absolut nici un fel de legatura cu politicul. Pentru ca orice ar fi, nu vreau sa amintesc de unde a inceput
declinul operatorului de apa, dar orice amestec politic nu poate sa duca la un management
profesionist, un management care sa fie orientat, centrat pe rezultate. Realitatea este ca daca ne dorim
acesti 180, 185, 186 de milioane de euro prin POIM in judetul acesta, obligatoriu trebuie sa se
intample un lucru de acest gen. Altfel, nu vom face altceva decat sa amandm un deznodamant
previzibil. Multumesc.

Doamna Doina Federovici:
Eu sunt de acord cu dumneavoastra, domnule consilier judetean si cred ca nimeni din aceasta
sald nu si-ar dori nimic altceva decat sa repunem pe roate aceasta institutie la care Consiliul Judetean

este actionar majoritar. Da, Intr-adevar, acolo trebuie o reorganizare drasticd, o reorganizare din
temelii, lucru pe care eu de cateva luni tot il cer cred cd o data la 2-3 saptdmani. Repet, ca si in
expunerea pe care am facut-o anterior, faptul cd au refuzat efectiv sd ne pund la dispozitie
documentele si tot ceea ce au facut acolo in interior. Ne-au adus in situatia in care, iatd, astdzi
incercam sa restabilim echilibrul, astfel incat in perioada urmatoare sa putem debloca ce a ramas de
deblocat.

Cat priveste partea privatd, aici trebuie vazut exact ce spune legislatia in vigoare, stiti si
dumneavoastra ca sunt doud componente care pot fi luate in calcul aici, dar in momentul in care se
formeaza noul Consiliu de Administratie eu cred ca se va veni cu acele masuri care pot aduce plusul
pe aceastd zona, iar ulterior noi, consiliul judetean, sa vedem cum mai putem intinde o mana de sprijin
chiar si financiar, pentru ca repet, fostul executiv a acordat 2 capitalizari acestei unitati si cred ca un
aspect foarte important este si rata care urmeaza sa fie platita catre BERD, plus toate celelalte
chestiuni care trebuie aduse pe linia de plutire.

Eu sper ca noul Consiliu de Administratie sa faca lumind, sa colaboreze din toate punctele
de vedere noi, cu Consiliul Judetean, astfel incit ceea ce construieste In acest moment sau
supervizeaza mai bine spus, ADI Aqua, sa fie dus la bun sfarsit. Nu avem absolut nimic cu absolut
nimeni de acolo, dar lucrurile au mers intr-o zond mult prea gri sa-i spun asa, air noi suntem in situatia
in care de 5 luni tot incercdm sa gdsim solutii astfel incat sa repunem pe roate activitatea operatorului
judetean de apa. Multumesc!

Ne spune cineva dacd comisia de numadrare a voturilor mai are nevoie de timp? Mai dureaza.
Varog, doamna Sauca.
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Doamna Mirela Sauca:

Sa stiti cad m-am gandit foarte mult daca sd intervin astdzi sau nu, dar din pacate, doamna
presedinte, m-ati provocat. Ceea ce s-a intamplat la sedinta trecutd mi-a ldsat un gust foarte amar si
m-a dus cu gandul la citatul biblic ,,Cine seamdna vant, culege furtuna”. Si mi-am dat seama in acelasi
timp ca abordarea dumneavoastra strict politicianistd, pe care va incapatanati sa o adoptati in orice
imprejurare, se datoreaza, cred, unei confuzii, aceea Intre ceea ce inseamna a fi presedinte de partid
si ce inseamna a fi presedinte de Consiliu Judetean. Prin votul botosanenilor ati ajuns si in a doua
postura, mai nobila...

Doamna Doina Federovici:

Bun. Doamna consilier judetean, faceti o interpelare sau faceti o declaratie politica? Pentru
ca trebuie sd Tmpartim in doud aceastd chestiune. Declaratiile politice le faceti la sediul
dumneavoastra de partid. Aici ne ocupam de chestiuni administrative.

Doamna Mirela Sauca:
Deci, atat timp cat dumneavoastra va permiteti sa faceti acuzatii la adresa Guvernului sau a

colegilor din PNL, nu vad de ce eu nu pot sa fac o declaratie in acest sens.

Doamna Doina Federovici:

Declaratiile politice le faceti la sediul PNL, aici aveti dreptul, conform Codului
administrativ, sd adresati interpelari. Interpelari pe zone administrative.

Doamna Mirela Sauca:
Doamna presedinte, este o constatare vis-a-vis de atitudinea dumneavoastra.

Doamna Doina Federovici:

Eu nu vreau sa intru intr-o polemica cu dumneavoastra, sub nici o forma.

Doamna Mirela Sauca:
Atunci lasati-ma sa vorbesc.

Doamna Doina Federovici:
Daca nu este declaratie politica, cu mare drag.

Doamna Mirela Sauca:

Bun. Indiferent cum vreti sd o catalogati, va rog frumos sa ma lasati sa termin. Asa este
politicos si asa este democratic, da? Dumneavoastra va permiteti sa faceti niste afirmatii, eu vreau sa
fac niste concluzii si niste comentarii. Nu vad de ce nu ar trebui sa le fac, atit timp cat asa consider
eu. Deci va rog frumos sa ma lasati sa termin, da?

Deci revin. Prin votul botosanenilor ocupati cea de a doua pozitie, mult mai nobila si mult
mai plind de importantd decat prima pentru ca trebuie sa raspundeti la niste asteptari si de deciziile

dumneavoastra uneori pot depinde vietile oamenilor. Este foarte important ca in pozitia
dumneavoastra sa realizati ca puteti fi omul potrivit la locul potrivit sau o mare dezamagire, asa cum
a fost predecesorul dumneavoastra. Dar, din experienta si din cat am citit eu, oamernii mari care au
ramas in constiinta si memoria publicd au dat dovada de inteligenta, de intelepciune si au ales calea
de mijloc, cea a echilibrului. Acum eu va ofer aceste sfaturi, pe care ar fi trebuit sa vi le ofere
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consilierii dumneavoastrd platiti, cu cele mai bune intentii. Dar eram convinsa cd o sa interpretati
lucrurile acestea drept ofensd, iar reactia dumneavoastrd demonstreaza cd am avut dreptate. Va
multumesc.

Domnul Marcel Stelica Bejenariu:
Doamnelor si domnilor consilieri, votul secret a fost finalizat, am intrat in posesia proceselor

verbale de numarare a voturilor. Dupa analiza acestor procese verbale toate proiectele de hotarare

au intrunit numarul necesar de voturi pentru a fi adoptate.
Acum va consult daca dau citire fiecarui proces verbal sau rezultatele preluate din procesele

verbale de la comisie vor fi consemnate in procesul verbal al sedintei si il veti lua la cunostinta.

Domnul Gabriel Alecsandru:
Dati citire.

Domnul secretar general al judetului, Marcel Stelica Bejenariu, da citire rezultatului votului

secret, conform urmatorului centralizator:

Hotararea nr. 87 privind desemnarea unui reprezentant al Consiliului Judetean Botosani in
Comisia pentru evaluarea si asigurarea calitatii a Scolii Profesionale Speciale ,,Ion Pillat” Dorohoi, a
fost adoptata, cu vot secret, cu 32 voturi ,,pentru” si 1 vot ,,impotriva”. (Propunere candidat — domnul
Nichiteanu Tiberiu Leonard)

Hotararea nr. 88 pentru modificarea Hotararii Consiliului Judetean Botosani nr. 34 din
28.01.2021 privind desemnarea reprezentantilor Consiliului Judetean Botosani in Consiliul
Consultativ al Unitatii de Asistentd Medico - Sociala Stefanesti, a fost adoptata, cu vot secret, cu 32
voturi ,,pentru” si 1 vot ,,impotriva”. (Propunere candidat — doamna Vaipan Raluca)

Hotdrarea nr. 89 privind constituirea comisiei de concurs de proiecte de
management/solutionare a contestatiilor in vederea ocuparii postului de manager la Orchestra
Populard ,,Rapsozii Botosanilor”, institutie publicd de culturd aflatd in subordinea Consiliului
Judetean Botosani, a fost adoptata, cu vot secret, cu 31 voturi ,,pentru” (doamna Andrei Cristina
Andreea si domnul Vrajotis Lazar Claudiu nu au participat la vot) (Propunere candidati — doamna
Andrei Cristina Andreea, domnul Vrajotis Lazar Claudiu, domnul Baitan lon, domnul Hufu Danut,
domnul Filip Vasile-Sorin, doamna Spatariu Maria)

Hotararea nr. 90 privind constituirea comisiei de concurs de proiecte de management/
solutionare a contestatiilor in vederea ocuparii postului de manager la Scoala Populard de Arte
,»George Enescu” Botosani, institutie publicd de culturd aflatd in subordinea Consiliului Judetean
Botosani, a fost adoptatd, cu vot secret, dupd cum urmeaza: domnul Cornila Sorin — 30 voturi
Lpentru” si 1 vot ,,impotriva”; domnul Filip Vasile Sorin, domnul Hutu Danut, domnul Olaru
Catalin Cristian, domnul Bditan lon si doamna Spatariu Maria — 31 voturi ,,pentru’. (domnul
Cornila Sorin si domnul Olaru Catalin — Cristian nu au participat la vot)

Hotdrarea nr. 91 privind constituirea comisiei de concurs de proiecte de
management/solutionare a contestatiilor in vederea ocupdrii postului de manager la Biblioteca
Judeteana ,,Mihai Eminescu” - Botosani, institutie publica de cultura aflatd in subordinea Consiliului
Judetean Botosani, a fost adoptata, cu vot secret, cu 31 voturi ,,pentru” (doamna Jurgiu Mioara —
Paula si doamna Marocico Floarea nu au participat la vot) (Propunere candidati — doamna Jurgiu
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Mioara — Paula, doamna Marocico Floarea, domnul Carabus Gabriel-Gheorghe, domnul Hutu
Danut, doamna lonescu Aura, doamna Spatariu Maria)

Hotararea nr. 92 privind aprobarea comisiei de analizd a noului proiect de management,
respectiv a comisiei de solutionare a contestatiilor pentru Muzeul Judetean Botosani, institutie publica
de cultura aflata in subordinea Consiliului Judetean Botosani, a fost adoptata, cu vot secret, dupa cum
urmeaza: doamna Sauca Mariana Mirela — 30 voturi ,,pentru” si 1 vot ,,impotriva”; domnul Ursu
Constantin Emil, domnul Hutu Danut, doamna Vaipan Raluca, doamna Creanga Doina si doamna
Spatariu Maria — 31 voturi ,,pentru”. (doamna Sauca Mariana — Mirela si doamna Vaipan Raluca
nu au participat la vot)

Hotararea nr. 93 privind aprobarea comisiei de analizd a noului proiect de management,
respectiv a comisiei de solutionare a contestatiilor pentru Memorialul Ipotesti — Centrul National de
Studii ,,Mihai Eminescu”, instituie publica de cultura aflatd in subordinea Consiliului Judetean
Botosani, a fost adoptatd, cu vot secret, cu 31 voturi ,,pentru” (doamna Marocico Floarea si domnul
Deleanu Constantin Dan nu au participat la vot). (Propunere candidati — doamna Marocico Floarea,
doamna Creanga Diana, domnul Hutu Danut, domnul Deleanu Constantin Dan, domnul Ursu
Constantin Emil, doamna Spatariu Maria)

Hotararea nr. 94 privind constituirea comisiei de evaluare a managementului Centrului
Judetean pentru Conservarea si Promovarea Culturii Traditionale Botosani, institutie publica de
cultura aflatd in subordinea Consiliului Judetean Botosani, precum si a comisiei de solutionare a
contestatiilor, a fost adoptata, cu vot secret, dupd cum urmeaza: domnul Gavrilas Doru Costel,
domnul Filip Vasile Sorin si domnul Hutu Danut — 30 voturi ,,pentru” si I vot ,,impotriva”’; domnul
Nichiteanu Tiberiu Leonard, domnul Baitan lon si doamna Spatariu Maria — 31 voturi ,,pentru’’.
(domnul Gavrilas Doru Costel si domnul Nichiteanu Tiberiu Leonard nu au participat la vot)

Hotararea nr. 95 privind desemnarea a doi consilieri judeteni din cadrul Consiliului Judetean
Botosani pentru evaluarea performantelor profesionale individuale ale secretarului general al
judetului pentru activitatea desfasurata in perioada 24.10.2020 — 31.12.2020, a fost adoptata, cu vot
secret, cu 32 voturi ,,pentru” si 1 vot ,impotriva”. (Propunere persoane desemnate — domnul
vicepresedinte Dorin Birta si domnul vicepresedinte Bogdan Dascalescu)

Hotararea nr. 96 privind desemnarea unui reprezentant al Consiliului Judetean Botosani ca
membru al Comisiei de evaluare, supraveghere si controlul activitatii Fundatiei Judetene pentru
Tineret Botosani si desemnarea membrilor in Consiliul de conducere a Fundatiei Judetene pentru
Tineret Botosani, a fost adoptata, cu vot secret, dupa cum urmeaza: doamna Hritcu Lafontain Mihaela
— 30 voturi ,,pentru” si 3 voturi ,,impotriva”; - doamna Balta Diana si domnul Ungureanu Eduard
Alexandru — 24 voturi ,,pentru” si 9 voturi ,,impotriva”; - domnul Halici Octavian Eusebiu — 23
voturi ,,pentru” i 10 voturi ,, impotriva”.

Hotérarea nr. 97 privind acordarea unui mandat reprezentantului Judetului Botosani in
Adunarea Generald a Actionarilor societatii Nova APASERV S.A. Botosani pentru numirea
administratorilor provizorii in cadrul Consiliului de Administratie al societatii Nova APASERV S.A.
Botosani, a fost adoptatd, cu vot secret, cu 21 voturi ,,pentru” si 12 voturi ,,impotriva”. (Propunere
candidati — domnul Atudoroaie Gabriel, doamna Bdlba Mihaela, domnul Beilic Andrei, domnul
Constantin Doru)

Domnul Marcel Stelica Bejenariu:
Acestea sunt rezultatele consemnate in procesele verbale de numarare a voturilor.

31



Doamna Doina Federovici:

Multumim, domnule secretar general.

La punctul 36 de pe ordinea de zi: Diverse. Ati primit cu totii raportul privind activitatea
Comisiei pentru Protectia Copilului Botosani in anul 2020. Banuiesc ca l-ati studiat cu totii.

Doamnelor si domnilor consilieri judeteni, ordinea de zi a fost epuizata.
Multumindu-va frumos pentru participare, ne vedem la urmatoarea sedintd a plenului
Consiliului Judetean Botosani.

PRESEDINTE,
Doina Elena FEDEROVICI

SECRETAR GENERAL AL JUDETULUI,
Marcel Stelica BEJENARIU

intocmit,
Inspector,
Marilena MIRON
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