PROCES VERBAL
incheiat astazi, 26.09.2025, in sedinta ordinara a Consiliului Judetean Botosani, convocata
prin Dispozitia Presedintelui Consiliului Judetean nr. 250 din 19.09.2025

Domnul Valeriu Iftime:
Buna ziua, doamnelor si domnilor consilieri judeteni!

Propun ca 1n deschiderea sedintei Consiliului Judetean Botosani sa se intoneze Imnul de Stat
al Romaniei si Imnul Uniunii Europene.
Se intoneaza cele doud imnuri.

Stimati colegi, din cei 33 de membri ai Consiliului judetean sunt prezenti 29. Lipsesc 4.
(Motivat: dl Boboc Catalin si dna Guraliuc Elena-Ramona,; Nemotivat: dl Graur Mircea-Eugen si dl
Padurariu Dan-Stefan)

Asa cum foarte bine stiti, la sedinta de astazi participa domnul secretar general al judetului,
directorii unor directii din aparatul de specialitate al Consiliului Judetean si bineinteles, directorii
unor institutii subordonate Consiliului Judetean. Ca de obicei, presa este alaturi de noi astazi.

Ordinea de zi care v-a fost transmisa cuprinde un numar de 23 de puncte.

Mentionez ca sunt avize favorabile de la comisiile de specialitate pentru toate proiectele de
hotarare.

Daca sunt discutii cu privire la ordinea de zi?

Supun la vot ordinea de zi.

Cine este pentru? Impotriva? Abtineri?

Ordinea de zi a fost aprobata cu unanimitate de voturi. (29 voturi ,,pentru”)

Primul punct de pe ordinea de zi: Proiect de hotarare privind aprobarea listei de repartizare
a locuintelor destinate inchirierii, in mod exclusiv pentru specialisti din sdnatate, din fondul de
locuinte A.N.L. aflate in administrarea Consiliului Judetean Botosani. (Proiect nr. 200 din
09.09.2025)

Avem un apartament liber, avem o hotdrare a consiliului judetean in care avem un punctaj,
locuinta rdmasa disponibila va fi acordata primului de pe lista de prioritati pe care noi am aprobat-o.

Ati vazut documentele, daca sunt dezbateri la acest punct de pe ordinea de zi?

Daca nu, supun la vot.

Cine este pentru? Impotriva? Abtineri?

Proiectul de hotarare a fost aprobat cu unanimitate de voturi. (29 voturi ,,pentru”)

Punctul 2 de pe ordinea de zi: Proiect de hotarare privind aprobarea trecerii unor bunuri
din domeniul public al judetului Botosani in domeniul privat al acestuia, In vederea scoaterii din
functiune, demolarii, respectiv casarii. (Proiect nr. 201 din 10.09.2025)

Prin acest proiect propun trecerea din domeniul public in domeniul privat al judetului, in
vederea scoaterii din functiune, demolarii, respectiv casarii, a bunurilor Cladire (pavilion) — C2 si
Magazie (uzina electricd) — C3 situate incinta Unitatii de Asistentd Medico-Sociald ,,Dr. Elena
Popovici”.

Propunerea este motivata de faptul cd in anul 2024 a fost finalizat Studiul de fezabilitate, iar
prin Hotararea Consiliului Judetean Botosani nr. 128/2024 au fost aprobati indicatorii tehnico-
economici pentru acest obiectiv de investitii.



In devizul general au fost cuprinse, cheltuieli pentru demolare. Construim ceva nou, trebuie
sd demolam niste cladiri mai vechi. Dacé ati vazut documentatia, cele doud bunuri nu mai sunt de
interes public judetean.

Daca sunt dezbateri la acest punct de pe ordinea de zi?

Daca nu, supun la vot.

Cine este pentru? Impotriva? Abtineri?

Proiectul de hotarare a fost aprobat cu unanimitate de voturi. (29 voturi ,,pentru”)

Punctul 3 de pe ordinea de zi: Proiect de hotarare privind darea unui bun, apartindnd
domeniului public al judetului Botosani, in administrarea Unitétii de Asistentd Medico — Sociala
Stefanesti. (Proiect nr. 202 din 10.09.2025)

Bunul in cauza este o constructie cu destinatia sediu administrativ cu bucatarie si anexa
spalatorie. Constructia a fost declaratd de interes public judetean si a fost Inscrisa in cartea funciara,
iar prin acest proiect se propune darea sa in administrarea UAMS Stefanesti. Este o cladire noua, stiti
proiectul.

Daca sunt dezbateri?

Daca nu, supun la vot.

Cine este pentru? Impotriva? Abtineri?

Proiectul de hotardre a fost aprobat cu unanimitate de voturi. (29 voturi ,,pentru”)

Punctul 4 de pe ordinea de zi: Proiect de hotarare privind declararea de interes public
judetean a unui bun situat in str. Stefan cel Mare nr. 39, municipiul Botosani. (Proiect nr. 203 din
10.09.2025)

In acest caz este vorba de cladirea ,,laborator microbiologie boli infectioase pentru biologie
moleculard”, situatd In incinta Sectiei de boli infectioase a Spitalului Judetean. Prin prezentul proiect
propun declararea de interes public judetean a acestui bun, conform datelor cuprinse in anexa la
proiect.

De fapt punem in ordine o investitie noud si ea devine de interes public, asa cd este un lucru
bun facut pand acum si multumesc celor care au inifiat, au construit si au pus in functiune acest
laborator.

Daca sunt dezbateri?

Daca nu, supun la vot.

Cine este pentru? Impotriva? Abtineri?

Proiectul de hotardre a fost aprobat cu unanimitate de voturi. (29 voturi ,,pentru”’)

Punctul 5 de pe ordinea de zi: Proiect de hotarare pentru aprobarea constituirii unui drept
de uz si servitute in favoarea societatii Delgaz Grid SA, pe terenul proprietate publica a Judetului
Botosani, aflat in administrarea Scolii Profesionale Speciale ,,Sfantul Stelian” Botosani. (Proiect nr.
206 din 16.09.2025)

Lucrérile aferente solicitarii Delgaz Grid SA constau In modernizarea unui punct de
transformare electrica situat pe terenul, in suprafatd de 30 mp, proprietate publicd a Judetului
Botosani, aflat in administrarea Scolii Profesionale Speciale ,,Sfantul Stelian” Botosani.

Dat fiind faptul ca terenul a fost predat Companiei Nationale de Investitii pentru obiectivul
de investitii ,,Reabilitare si modernizare spatii scolare la Scoala Profesionala Speciala ,,Sfantul
Stelian” Botosani, s-a obtinut acordul companiei, precum si acordul Scolii Profesionale Speciale
»Sfantul Stelian” Botosani.

Vor sd instaleze un transformator, au nevoie de cei 30 de mp, stiti foarte bine ca scoala este
datd spre modernizare, reparatii la Compania Nationala de Investitii, avem si acordul lor.

Daca sunt dezbateri la acest punct de pe ordinea de zi?
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Supun la vot.
Cine este pentru? Impotriva? Cine se abtine?
Proiectul de hotardre a fost aprobat cu unanimitate de voturi. (29 voturi ,,pentru”’)

Cu acest proiect avem o problema foarte mare, in momentul acesta eu nu am o solutie
referitoare la continuarea lucrarilor pentru ca, doar asa, sd punctez putin, astazi guvernul cauta solutii
de a finanta toate lucrarile contractate, indiferent de stadiul de implementare. Pana la urma, este vorba
despre acel factor, adica ai lucrat, ai facturat si ti-o finanteaza o banca. Am avut si eu o discutie la
CEC, apoi am fost la cabinetul primului ministru si lucrurile merg in continuare. Doar ca acest
constructor, domnul vicepresedinte stie, este foarte beteag. Adica, constructorul are o problema mare,
el nu mai vine acolo, nu a facut nimic, a decopertat scoala, acolo ploud. Noi am vorbit cu doamna
director si cu domnul vicepresedinte Bursuc, va trebui sd facem niste adrese foarte serioase si
amenintatoare, dar Tn modul unui viitor administrator, cum suntem noi. Spre exemplu, este la fel la
Sectia de oncologie, acolo este o solutie, sa schimbam liderul si am vorbit cu doamna presedinte, sper
sd schimbam liderul, o firma care este in consortiu de asociere si care ar putea sa imprumute bani, sa
faca mai departe. Aici nu ai pe nimeni. Acest constructor este intr-o stare complicata, iar noi nu avem
nicio solutie astdzi cu scoala speciald. Chiar nu Inteleg ce voi face, pentru cd asa cum nu lucreaza
acolo, din pacate va spun, la anul pe vremea asta, scoala este dardmata. Este decopertatd, ploud pe ea
si nimeni nu se ocupa. Este dezastru, pur si simplu. De doi ani constructorul nu face nimic, acum nu
are bani, chiar daca ii da ordin de incepere, nu poate, Compania Nationala nu are bani astazi pentru
toate aceste proiecte, trebuie sa Tmprumute niste bani, sd imprumute constructorul, sa-i garanteze
cineva. In fine.

Punctul 6 de pe ordinea de zi: Proiect de hotarare privind aprobarea inchirierii prin licitatie
publicd a unui spatiu amplasat in imobilul ,,Dispensar comasat nr. 4”, situat Tn municipiul Botosani,
str. Primaverii nr. 8, precum si a documentatiei de atribuire aferentd licitatiei. (Proiect nr. 218 din
19.09.2025)

Institutul National de Expertiza Medicald si Recuperare a Capacitatii de Munca a solicitat
inchirierea unui spatiu amplasat in imobilul ,,Dispensar comasat nr. 4”, situat in municipiul Botosani,
str. Primaverii nr. 8, destinat functionarii unui cabinet de expertiza medicald a capacitatii de munca.

Luéand in considerare aceasta solicitare, propun scoaterea la licitatie a spatiului, care are
datele de identificare prevazute in anexele la proiect, urménd ca licitatia sa fie organizata de catre
Consiliul Judetean Botosani, in conformitate cu prevederile legale.

Inchirierea spatiului se va face pentru o perioada de trei ani, cu posibilitatea de prelungire
pe o perioada egald sau mai mica decat perioada anterior contractata.

La art. 2 alin. (3) din proiectul de hotarare se impune o corectie intrucat s-a trecut din eroare
termenul de ,,cinci ani”, 1n loc de ,,trei ani”, cum este corect.

De fapt, este un spatiu pe care putem sa-1 inchiriem, este destinat acestui tip de activitate,
adicd Institutului National de Expertiza Medicala si Recuperare a Capacitdtii de Munca 1i convine
acel spatiu, noi nu pierdem nimic, facem un lucru bun pentru botosaneni.

Dacd sunt alte dezbateri?

Daca nu, supun la vot.

Cine este pentru? Impotriva? Abtineri?

Proiectul de hotarare a fost aprobat cu unanimitate de voturi. (29 voturi ,,pentru”)

Punctul 7 de pe ordinea de zi: Proiect de hotarare privind reluarea procedurii de concurs
de proiecte de management in vederea ocupdrii postului de manager la Scoala Populara de Arte
,»George Enescu” Botosani, institutie publica de cultura aflatd in subordinea Consiliului Judetean
Botosani. (Proiect nr. 207 din 16.09.2025)



Prin Hotérarea Consiliul Judetean Botosani nr. 172 din 29.07.2025 a fost aprobatd demararea
procedurii de concurs de proiecte de management in vederea ocuparii postului vacant de manager al
Scolii Populare de Arte ,,George Enescu” Botosani.

Au fost depuse 2 candidaturi, care au fost respinse, din pacate.

Pentru acest motiv se impune reluarea concursului pentru ocuparea functiei de manager la
Scoala Populara de Arte ,,George Enescu” Botosani, sens in care a fost intocmit prezentul proiect de
hotarare.

Reluim concursul la Scoala Populard de Arte pentru director. Inteleg ci s-a enervat si
domnul fost director si a zis ca participa si dumnealui dacd tot nu vine nimeni i nu € nimeni capabil
sd ocupe aceasta functie, macar ca documente initiale. Eu sper sa fie concurenti. Este foarte complicat,
stiti mai bine decat mine, vom mai comenta putin la final, poate, despre ocuparea unor posturi
importante pentru noi, in institutiile subordonate, la compania de apd — director economic, sau chiar
la Consiliul Judetean sau la Scoala Populara de Arte. Parca nu este asa mare batélie pe aceste posturi.
Asta inseamni ¢ ori este platit putin, ori ceva nu este in regula. In fine.

Daca sunt dezbateri la acest punct de pe ordinea de zi?

Daca nu, supun la vot.

Cine este pentru? Impotriva? Abtineri?

Proiectul de hotardre a fost aprobat cu unanimitate de voturi. (29 voturi ,,pentru”’)

Punctul 8 de pe ordinea de zi: Proiect de hotarare privind aprobarea rezultatului final
obtinut in urma procedurii speciale de analiza a noului proiect de management depus de managerul
care a obtinut, in urma evaluarii finale, un rezultat mai mare sau egal cu nota 9 si a proiectului de
management ce sta la baza incheierii unui nou contract de management la Memorialul Ipotesti Centrul
National de Studii ,,Mihai Eminescu” Botosani - institutie publica de culturd din subordinea
Consiliului Judetean Botosani. (Proiect nr. 208 din 16.09.2025)

Stiti ca a fost un concurs de proiecte, a depus doamna Ala Sainenco, are o activitate buna
doamna, este adevarat cd daca 1i dai nota 9,90, este prea buna si atunci trebuie s o promovam undeva,
la Ministerul Culturii, cd este prea buna pentru noi. Doamna este aici, am vazut-o. Sunt multe actiuni
pe care le-a facut si le face Memorialul Ipotesti. Eu sustin mult aceastd zonda, de a promova munca,
activitatea si valentele noastre culturale, iar Memorialul este destul de important.

Avand 1n vedere rezultatul obtinut de catre candidat, urmeaza a fi incheiat un nou contract
de management in conditiile stabilite prin prezentul proiect de hotarare.

Ceea ce vreau sa va spun este ca in forma actuala si cu legislatia actuald, vom mai umbla
putin la zona de obiective. Adica vreau sd fie mai masurabile, pentru ca este greu sa dai o nota mai
micad, sa stiti. Daca va uitati in criteriile de evaluare, este greu sd dai notd mica. Poate cd la doamna
Ala chiar este greu sa dai o notd mica la ce a facut acolo si o felicit.

Daca sunt dezbateri, daca mai sunt alte opinii la acest punct de pe ordinea de zi?

Daca nu, supun la vot.

Cine este pentru? Impotriva? Abtineri?

Proiectul de hotardre a fost aprobat cu unanimitate de voturi. (29 voturi ,,pentru’’)

Punctul 9 de pe ordinea de zi: Proiect de hotarare privind aprobarea rezultatului final
obtinut in urma procedurii speciale de analiza a noului proiect de management depus de managerul
care a obtinut, in urma evaluarii finale, un rezultat mai mare sau egal cu nota 9 si a proiectului de
management ce std la baza incheierii unui nou contract de management la Biblioteca Judeteana
»Mihai Eminescu” Botosani - institutie publica de culturda din subordinea Consiliului Judetean
Botosani. (Proiect nr. 209 din 16.09.2025)

In mod similar, la Biblioteca Judeteana, membrii comisiei de concurs au analizat proiectul
de management depus de doamna lacob Ersilia si au stabilit nota finala 9,75.
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Avand in vedere rezultatul obtinut de catre candidat, urmeaza a fi incheiat un nou contract
de management 1n conditiile stabilite prin prezentul proiect de hotarare.

Daca sunt dezbateri?

Daca nu, supun la vot.

Cine este pentru? Impotriva? Abtineri?

Proiectul de hotardre a fost aprobat cu unanimitate de voturi. (29 voturi ,,pentru”)

Care este cutuma? Ca cel care a castigat sa spund ceva? Nu? Atunci e bine, pentru ca Ersilia
oricum avea emotii si nu putea sa vorbeasca.

Punctul 10 de pe ordinea de zi: Proiect de hotarare privind aprobarea rezultatului final
obtinut in urma procedurii speciale de analiza a noului proiect de management depus de managerul
care a obtinut, in urma evaluarii finale, un rezultat mai mare sau egal cu nota 9 si a proiectului de
management ce std la baza Incheierii unui nou contract de management la Muzeul Judetean Botosani
- institugie publica de cultura din subordinea Consiliului Judetean Botosani. (Proiect nr. 210 din
17.09.2025)

La Muzeul Judetean, membrii comisiei de concurs au analizat proiectul de management
depus de domnul Melniciuc Aurel si au stabilit nota finald 9,80. Nu este astazi aici, domnul Aurel.

Si in acest caz, avand in vedere rezultatul obtinut de catre candidat, urmeaza a fi incheiat un
nou contract de management in conditiile stabilite prin prezentul proiect de hotarare.

Domnul Melniciuc m-a sunat ieri, are o activitate astizi, nu stiu exact unde, dar cred ca este
scuzabil, cred ca este in interes de serviciu.

Daca sunt dezbateri la acest punct de pe ordinea de zi?

Daca nu, supun la vot.

Cine este pentru? Impotriva? Abtineri?

Proiectul de hotardre a fost aprobat cu unanimitate de voturi. (29 voturi ,,pentru”’)

Punctul 11 de pe ordinea de zi: Proiect de hotarare pentru modificarea art. 1 din Hotararea
Consiliului Judetean Botosani nr. 20 din 29.01.2025 privind achitarea cotizatiei anuale a Judetului
Botosani la Asociatia de Dezvoltare Intercomunitard EURONEST- Iasi, in sumd de 175.007,25 lei,
din bugetul propriu judetean, pentru anul 2025. (Proiect nr. 211 din 17.09.2025)

Prin Hotararea Consiliului Judetean Botosani nr. 20 din 29.01.2025, s-a aprobat achitarea
cotizatiei anuale a Judetului Botosani la Asociatia de Dezvoltare Intercomunitarda EURONEST- lasi
in suma de 175.007,25 lei, din bugetul propriu judetean, pentru anul 2025.

Asociatia de Dezvoltare Intercomunitara EURONEST- Iasi a transmis valoarea actualizata
a cotizatiei de membru fondator pentru anul 2025, conform Hotararii Adunarii Generale a Asociatiel
nr. 8 din 31.07.2025.

S-a majorat cotizatia. Si noi am participat ca membru al acestei asociatii de dezvoltare, a fost
o motivatie, am fost de acord. S-a marit cotizatia, ea corespunde unei sume/locuitor. Toate aceste
cotizatii pot fi discutate sau discutabile, in orice caz, la noi este o valoare de 0,55 lei/locuitor, la 388
de mii de locuitori, noua cotizatie este de 213.897,75 lei.

In aceste conditii, propun aprobarea plitii din bugetul propriu judetean pentru anul 2025, a
cotizatiei catre A.D.I. EURONEST, in cuantumul specificat.

Daca sunt dezbateri?

Daca nu, supun la vot.

Cine este pentru? Impotriva? Abtineri?

Proiectul de hotarare a fost aprobat. (28 voturi ,,pentru”; 1 vot ,,impotriva” — dl Nistor
Cristian)



Daca vreti sa motivati? Sau nu conteaza?

Domnul Cristian Nistor:

Buna ziua, dragi colegi! Cred ca si data trecutd cand s-a aprobat cotizatia mi-am mai
exprimat un punct de vedere. As vrea ca prin intermediul presei sd spun comunitatii locale cateva
chestiuni, ca sa Inteleagd despre ce este vorba referitor la EURONEST, care este un ONG.

Indiferent cd se cheamd EURONEST sau altfel, In momentul in care se plateste o cotizatie,
se asteapta un return of investment, o intoarcere a acelei cotizatii, sub o anumitd forma. Cel mai
simplu exemplu, este la GAL, unde, pe o perioadd financiara, o primarie plateste cotizatie cam 5000
de euro, dar pe acea perioada financiara primeste, prin proiecte pe care le depune, 100.000 de euro,
adica rata de multiplicare este de 20, si spunem. Am dat un exemplu simplu. in acest caz, ADI
EURONEST, ca sa platim o cotizatie de 40 de mii de euro, Inseamna ca acea cotizatie trebuie sa se
intoarca sub o anumita forma, cu beneficii catre Consiliul Judetean Botosani sau catre institutiile din
subordinea Consiliului Judetean Botosani.

Urmatorul proiect de pe ordinea de zi este, cred, primul proiect pe care il depune
EURONEST anul acesta, sunt si acolo cateva discutii, dar din punctul meu de vedere, In momentul
de fata, EURONEST nu intoarce beneficii catre judetul Botosani pentru o cotizatie de 40 de mii de
euro pe an. Multumesc!

Domnul Valeriu Iftime:
Multumesc, domnule consilier judetean! Va rog!

Domnul Lucian Diac Milatinovici:

Buni ziua! As dori si fac o precizare la interventia domnului consilier. In judetul Botosani,
prin EURONEST, avem doua proiecte in implementare. ,Asistenta medicald de urgenta
prespitaliceascd salveaza vieti!” — in cadrul acestui proiect se vor achizitiona 30 de defibrilatoare
automate care vor fi amplasate in zone urbane aglomerate si in zonele rurale. Rolul acestor
defibrilatoare este de a fi utilizate de cetateni pana la sosirea echipajului de urgentd. Tot in cadrul
acestui proiect vor fi informati circa 175 de elevi din sapte scoli pentru acordarea primului ajutor in
caz de urgentd. Valoarea totald a acestui proiect este de 78.000 euro. Perioada de implementare este
2 august 2025 — 1 august 2027.

Al doilea proiect este ,,Educatie timpurie complementard in comuna Mihadileni, judetul
Botosani”, cu o valoare totald de 918.207 lei, aproximativ 183 mii euro. In cadrul acestui proiect,
primaria comunei Mihdileni a renovat cladirea scolii cu clasele I-IV din satul Vladeni, pentru
infiintarea noilor servicii de educatie timpurie complementara, a dotat doua sali de clasa cu mobilier,
echipamente, jocuri si jucarii pentru desfasurarea activitatilor didactice cu grupul tinta de copii.

Valoarea totald a celor doua proiecte este de 258.794 euro, ceea ce ar echivala cu valoarea
cotizatiei pe o perioada de sase ani.

Domnul Valeriu Iftime:

Da. Multumesc mult! Stiu aceste lucruri pentru ca si eu am intrebat atunci cdnd am marit
cotizatia, pentru ca a fost o discutie, vd rog sa ma credeti, la Adunarea Generala de la EURONEST.
Am intrebat lucrurile acestea, care este pana la urma rolul si efectul economic asupra judetului
Botosani. Stiam aceste lucruri, dar eu am mers mai departe, pentru proiectul care urmeaza anul acesta.

Deci, EURONEST depune, si aveti la punctul 12, un proiect de vreo 4 milioane de euro care
presupune digitalizarea consiliilor judetene si interesant este altceva: ca este acelasi tip de serviciu
pentru fiecare consiliu judetean, doar 1l customizezi. Decat sa facem fiecare cate o luptd, sa luam un
milion de euro, sd spunem, am luat toti 4 milioane, cele sase judete din zona de nord-est, in asa fel
incat efectul cumulativ pe care il avem, sa spunem ca putem lua un proiect de aproximativ 3 milioane
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de euro, in conditiile n care intermediarul nostru sau cel care depune, este EURONEST. Cel putin
din acest punct de vedere, pentru mine, la momentul semndrii maririi cotizatiei, mi s-a parut ca aduce
un proiect de aproximativ 3 milioane de euro, beneficii pentru judetul Botosani, adicd modernizarea
sau digitalizarea Consiliului Judetean. Este mai mult decat fezabil. Acesta a fost return of investment
la care m-am gandit la momentul cand am propus acest proiect de hotarare. Va rog!

Domnul Leonard Corduneanu:
Domnule presedinte, as vrea sa fac o precizare. EURONEST este ADI, asociatie de

dezvoltare intercomunitara si nu este ONG. lar apoi, as dori sa stiu cand a fost semnat contractul cu
EURONEST si de catre cine. Dacd este doamna Moruz.

Domnul Valeriu Iftime:
Nu, doamna Moruz nu este astdzi aici. Cred ca este mai demult, pentru ca este un ADI pe
care l-au facut toate cele sase judete.

Domnul Leonard Corduneanu:
Important este cand a fost semnat si de cétre cine.

Domnul Valeriu Iftime:
Cred ci de PSD, pentru ci 500 de ani PSD a condus la Botosani. In 2007? Pii si anul trecut,
acum doi ani, acum cinci ani de ce nu ati iesi din ADI-ul acesta?

Domnul Cristian Nistor:

Eu m-am opus astazi maririi cotizatiei, de la cat era la cat este acum. Era 35 de mii de euro
si 0 facem 40 de mii, la asta m-am opus. Nu m-am opus la altceva. Pentru ca ideea in sine, cand s-a
format acest ADI EURONEST, a fost sa aplice pe proiecte acolo unde consiliile judetene sau judetele
nu puteau aplica individual. Ideea in sine este o idee buna.

Domnul Valeriu Iftime:
Corect. Domnule consilier judetean, punctul 12 este ok? Urmatorul de pe ordinea de zi, prin
care cele sase consilii judetene aplicd pentru un proiect pentru digitalizare de 4 milioane de euro.

Domnul Cristian Nistor:
Este ok. Cu precizarea ca acei 4 milioane de euro sunt pentru toate judetele.

Domnul Valeriu Iftime:
Bineinteles.

Domnul Cristian Nistor:

Dacd imi permiteti, cu precizarea ca Tn momentul de fata proiectul nu s-a depus, noi acum
aprobam o cotizatie pentru un studiu de fezabilitate. Dupa ce se termina acest studiu de fezabilitate,
proiectul va fi depus, probabil. Nu poti sa-1 depui fard studiu de fezabilitate. Cu o valoare de 80 de
mii de euro. In situatia in care acest studiu de fezabilitate care are o valoare de 80 de mii de euro....

Domnul Valeriu Iftime:
Care studiu de 80 de mii de euro?




Domnul Cristian Nistor:
Pai, atat este cotizatia totald pentru studiul de fezabilitate care se face ca sa se depund

proiectul de la punctul urmator. La asta v-ati referit, nu? Dacd am inteles bine. Se propune sa se
digitalizeze DGASPC-urile, daca intram pe urmatorul punct de pe ordinea de zi vedem ce se doreste
prin acest proiect. Ca sa facem legatura cotizatiei cu ce se doreste. Se doreste digitalizarea DGASPC-
urilor, digitalizarea urbanismului la Arhitectul sef si digitalizarea transportului la serviciile publice,
da?

Domnul Valeriu Iftime:
Si nu numai.

Domnul Cristian Nistor:
Atat se spune in proiectul de hotarare. Ideea este urmatoarea: daca se doreste doar sa se
achizitioneze niste calculatoare fara sa se creeze o solutie software comuna, pe toate judetele, aceste

lucruri probabil s-au mai facut. Nu este trecut acolo. Eu sper, si voi vota ,,pentru” proiectul urmator,
dar sper sd se gindeasca o solutie software comuna 1n asa fel incat toate problemele departamentelor
respective sa fie, cumva, intr-un server comun si judetele sa poatd colabora. Cred ca asta este ideea.

Domnul Valeriu Iftime:
Pot fi si in servere diferite. Problema este ca aceastd aplicatie este portabild pentru fiecare
judet 1n parte. Si la DGASPC Botosani, si la Suceava, si la lasi, si la Bacau.

Domnul Cristian Nistor:
Asta este ideea, sa creeze o solutie unica.

Domnul Valeriu Iftime:
Este un software, activitatile sunt similare, ca atare doar le customizam. Pentru ca ideea de

a fi impreuna a venit si de la mine, sa stiti. Ne batem fiecare ca din cei 4 milioane sa ludm ceva fiecare,
sau facem impreuna?

Domnul Cristian Nistor:

Ideea este buna.

Domnul Valeriu Iftime:

Eu am fost de acord sd fim Impreund, am fost de acord sa fie lasi lider pentru ca, cumva, are
EURONEST-ul acolo, Consiliul Judetean are multi oameni care ar putea sd mearga pe acest proiect,
dar beneficiari sunt toate cele sase judete. Deci, vor fi niste calculatoare si un software. Vom avea un
manager de proiect si eu sper ca tot ce spunem in proiectul de hotdrare, si nu numai, sa fie

implementat.

Domnul Cristian Nistor:

As mai vrea sa fac doar o precizare: cand am spus ca return of investment cétre Consiliul
Judetean si institutiile din subordinea Consiliului Judetean, domnul administrator a precizat ca exista
un proiect catre un UAT sau doud UAT-uri. Acelea nu sunt in subordinea Consiliului Judetean.

Domnul Valeriu Iftime:
Sunt tot in avantajul judetului.




Domnul Cristian Nistor:
Eu nu zic ca nu sunt in avantajul judetului, dar cu sigurantd acele UAT-uri, pentru proiectul
respectiv, pot pliti cotizatii. In acest sens am spus. Multumesc!

Domnul Valeriu Iftime:
Bun. Multumesc mult!

Punctul 12 de pe ordinea de zi Proiect de hotarare privind aprobarea depunerii de catre
Asociatia de Dezvoltare Intercomunitara Euronest lasi a unei cereri de finantare in cadrul Programului
Regional Nord-Est, apel de proiecte ,,Dezvoltarea de servicii publice digitale, aflate in
responsabilitatea Unitatilor Administrativ Teritoriale-Judet, orientate integrat citre mediul privat,
cetateni si comunitatea locald”, precum si a cheltuielilor necesare activitatilor premergatoare
depunerii cererii de finantare. (Proiect nr. 212 din 17.09.2025)

Asociatia de Dezvoltare Intercomunitara ,,EURONEST” solicitd aprobarea depunerii unei
cereri de finantare n cadrul Programului Regional Nord-Est, apel de proiecte ,,Dezvoltarea de servicii
publice digitale, aflate in responsabilitatea Unitatilor Administrativ Teritoriale Judet, orientate
integrat catre mediul privat, cetateni si comunitatea locala”, precum si a cheltuielilor necesare
activitatilor premergatoare depunerii cererii de finantare.

Apelul de proiecte are o alocare financiard de 4,03 milioane euro, cofinantarea fiind 0%.
Proiectul va viza digitalizarea serviciilor publice furnizate la nivel judetean, constand in investitii
pentru realizarea si implementarea unor solutii de digitalizare care sa contribuie la eficientizarea,
transparentizarea si cresterea calitatii modului 1n care aceste servicii sunt prestate catre populatie si
mediul de afaceri, respectiv:

1. Serviciile publice de asistenta sociala prestate de catre DGASPC-urile judetene,

2. Serviciile publice de gestionare spatiald a teritoriului, aflate in competenta UAT-urilor
Judet, dupa cum urmeaza: urbanism si eliberarea certificatelor de urbanism; amenajarea teritoriului;
administrarea domeniului public si privat al judetului; cadastru; evidenta tehnica, economica si
juridica a imobilelor;

3. Serviciul de transport rutier public de persoane la nivel judetean, prin urmatoarele
activitati: gestionarea procesului de planificare si reglementare a serviciului; managementul
procesului de atribuire a contractelor de delegare; gestionarea relatiei cu operatorii proprii;
monitorizarea si controlul serviciului de transport rutier public de persoane.

Fondurile necesare desfasurarii activitatilor premergatoare depunerii cererii de finantare,
aferente Consiliului Judetean Botosani in acest proiect, sunt in valoare de 48.240,00 lei si se vor
suporta din bugetul propriu judetean pe anul 2025. Suma va fi rambursatd Consiliului Judetean
Botosani, dupa decontarea din bugetul proiectului.

Daca sunt dezbateri? Va rog!

Domnul Cristian Nistor:

Doar o mica precizare: deci, proiectul total este de 4 milioane de euro, judetului Botosani
urmand sd-i revina o particicd din aceste 4 milioane.

Domnul Valeriu Iftime:
Nu. Tocmai asta voiam sa va spun.

Domnul Dorin Birta:
S-a explicat, domnule consilier. S-a spus foarte clar, cele sase judete vor beneficia de sume
egale. Este un proiect pilot.




Domnul Cristian Nistor:
Asta zic. Proiectul total este de 4 milioane de euro.

Domnul Valeriu Iftime:

Cumpéram niste aplicatii pe care, daca le-am lua singuri, costa aproape 3 milioane, pentru
ca atat costa softul. Dar sunt aceleasi activitati la fiecare UAT in parte, si atunci se customizeaza.
Daca ar fi sa luam noi acest soft, costa aproape 3 milioane de euro. Daca il ludim Tmpreuna, ne costa
mai putin.

Domnul Cristian Nistor:
Asa este. Asta am vrut sd zic. Deci, nu sunt 4 milioane de euro doar pentru judetul Botosani,
asta este toatd ideea.

Domnul Valeriu Iftime:

Bun.

Domnul Cristian Nistor:
Eu as fi vrut sd va spun un singur lucru: dumneavoastra sunteti oameni de afaceri, ca business

angels, ati da 40 de mii de euro pe an catre o firma care v-ar aduce beneficiile pe care le aduce
EURONEST-ul? Atat vreau sa va intreb. Multumesc!

Domnul Valeriu Iftime:

Deci, ca sa poti obtine o finantare cu cofinantare 0, fie si de un milion de euro, de doua sau
de trei, este, in opinia mea, un lucru sanatos si bine gandit, sa fii parte dintr-o asociatie care poate
depune acest proiect. Fie numai pentru proiectul acesta, pentru doi ani. Deci, daca vrei sa faci return
of investment, dacd vrem ca aceasta afacere a noastrd sau aceasta contributie a noastrd la EURONEST
sa fie fezabild. Este de 10 ori fezabila din acest punct de vedere. Nu stiu ce va fi peste cinci ani. Este
adevarat ca nu sunt foarte multe proiecte, dar vedeti ca ele vin. Modul de asociere, in aceste ADI-uri,
are rolul si importanta lui pentru cd cu cat esti mai mare, cu atat poti sd optimizezi mai bine costurile.
Si asta este un motiv formidabil de bun. Pentru ca acelasi serviciu il face pentru fiecare primarie in
parte sau fiecare consiliu judetean in parte. Adicad nu conteaza cd este la Suceava, la Piatra Neamt sau
Bacau, DGASPC-ul este organizat la fel. Ca atare, 1i dau un leu si face pentru toti trei. Sau dau doi
lei sa-mi faca doar mie. Multumesc mult!

Bun. Supun la vot proiectul de hotarare.

Cine este pentru? Impotriva? Abtineri?

Proiectul de hotarare a fost aprobat cu unanimitate de voturi. (29 voturi ,,pentru”)

Punctul 13 de pe ordinea de zi: Proiect de hotdrare privind aprobarea devizului general
actualizat dupa receptia lucrarilor de executie pentru obiectivul de investitii ,,Modernizare DJ 294A,
Avrameni - Panaitoaia - D. Cantemir - DN 24C, km 2+100 - 9+910, judetul Botosani”, finantat prin
Programul national de investitii ,,Anghel Saligny”. (Proiect nr. 213 din 18.09.2025)

A fost pe ,,Anghel Saligny”, proiectul a fost de 30.333.877,46 lei cu TVA. In urma finalizarii
executiei lucrdrilor a rezultat valoarea finald a contractului de lucrari in cuantum de 33.957.780,82
lei cu TVA. Deci cu 3,6 milioane de lei mai mult, a fost aprobat, s-a facut. In fapt, suntem de acord
sa aprobam devizul general pentru finalizarea acestei lucrari.

Daca sunt comentarii, daca sunt dezbateri?

Supun la vot proiectul de hotarare.

Cine este pentru? Impotriva? Abtineri?

Proiectul de hotardre a fost aprobat cu unanimitate de voturi. (29 voturi ,,pentru”)
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Punctul 14 de pe ordinea de zi: Proiect de hotarare privind aprobarea devizului general
actualizat dupa receptia lucrarilor de executie pentru obiectivul de investitii ,,Modernizare DJ 294B,
Stefanesti-Murguta-Dobarceni, km 2+400-13+010, judetul Botosani”. (Proiect nr. 214 din
18.09.2025)

Dupa licitatie, acest proiect a fost mai ieftin cu aproximativ 4 milioane de lei, deci initial a
fost o valoare de 41.588.593,25 lei cu TVA, 1n urma finalizarii executiei lucrarilor a rezultat valoarea
finala a contractului de lucrari in cuantum de 37.265.986,88 lei cu TVA. Celalalt a fost mai scump,
acesta este un pic mai ieftin, receptia s-a facut, banii se vor plati sau s-au platit.

Cine este pentru? Impotriva? Abtineri?

Proiectul de hotardre a fost aprobat cu unanimitate de voturi. (29 voturi ,,pentru”)

Punctul 15 de pe ordinea de zi: Proiect de hotarare pentru aprobarea ,,Propunerilor de
incadrare a drumurilor judetene pe niveluri de viabilitate in timpul iernii 2025 — 2026 si a ,,Planului
operativ de actiune pe timpul iernii pe drumurile judetene din judetul Botosani ~ IARNA 2025 —
2026”. (Proiect nr. 215 din 18.09.2025)

In conformitate cu prevederile reglementirilor tehnice in vigoare, drumurile judetene din
administrarea Directiei Judetene de Drumuri si Poduri Botosani se clasifica dupa nivelul de viabilitate
pe timp de iarnd, nivelul de interventie si clasa tehnicd, in functie de importanta economica si
administrativa a drumului.

Avand in vedere dispunerea in teritoriu a retelei de drumuri judetene se propune organizarea
activitatii de deszdpezire in judet prin 4 baze de interventie: Botosani, Saveni, Dorohoi si Trusesti.
Bazele de deszdpezire vor fi dotate cu aparaturd de comunicatii si de informare, cazarmament si
material antiderapant.

Pentru buna executie a lucrarilor de deszapezire, D.J.D.P. Botosani propune actionarea cu
un numir de 40 de utilaje inchiriate si 5 utilaje proprii. In caz de necesitate D.J.D.P. Botosani poate
suplimenta numarul de utilaje cu incd 14 utilaje. De asemenea, D.J.D.P. Botosani estimeaza pentru
1arna 2025-2026 un necesar de aproximativ 17.000 tone de material antiderapant.

Daca sunt dezbateri la acest punct de pe ordinea de zi?

Daca nu, supun la vot proiectul de hotarare.

Cine este pentru? Impotriva? Abtineri?

Proiectul de hotardre a fost aprobat cu unanimitate de voturi. (29 voturi ,,pentru’’)

Punctul 16 de pe ordinea de zi: Proiect de hotarare privind rectificarea bugetului propriu
al Judetului Botosani, al bugetului institutiilor publice si activitatilor finantate integral sau partial din
venituri proprii, precum si modificarea lister de investitii pe anul 2025. (Proiect nr. 219 din
19.09.2025)

Avand in vedere adresele unor institutii subordonare si referatele unor compartimente din
cadrul aparatului de specialitate, propun rectificarea bugetului propriu judetean si modificarea listei
de investitii, conform anexelor la proiectul de hotarare. Modificarile au fost prezentate detaliat in
raportul de specialitate si in referatul de aprobare. De fapt, am analizat cine poate cheltui toti banii,
cine nu poate cheltui, s ludm banii de la cine nu poate cheltui, sa-i ddm altora, in asa fel incat sa
finantdm pe cei care chiar au nevoie, iar cei care, din pacate sau din fericire, unii si-au redus costurile,
altii nu au terminat niste lucrari, nu au cofinantat, si atunci s-a schimbat lista cu plus si minus, ca sa
fie egalitate.

Daca aveti observatii la acest proiect de hotarare?

Daca nu, supun la vot proiectul de hotarare.

Cine este pentru? Impotriva? Abtineri?

Proiectul de hotardre a fost aprobat cu unanimitate de voturi. (29 voturi ,,pentru”)
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Punctul 17 de pe ordinea de zi: Proiect de hotarare privind avizarea Regulamentului
serviciului de salubrizare a localitatilor din Judetul Botosani si acordarea unui mandat special
reprezentantului Judetului Botosani in Adunarea Generald a Asociatiei de Dezvoltare Intercomunitara
,,ECOPROCES” Botosani, pentru a vota, in numele si pe seama Judetului Botosani, aprobarea acestui
regulament. (Proiect nr. 216 din 18.09.2025)

Acest regulament a suferit mai multe actualizari de-a lungul timpului, ca urmare a
modificarilor legislative ce au impus acest lucru, ultima actualizare fiind efectuata in anul 2022.

Odata cu adoptarea Ordinului Presedintelui AN.R.S.C. nr. 97/2025, prin care s-a aprobat
Regulamentul cadru al serviciului de salubrizare a localitatilor, s-a impus actualizarea
Regulamentului serviciului de salubrizare a localitatilor din Judetul Botosani, astfel incat sa fie
asiguratd conformitatea cu prevederile legale in vigoare.

A.D.I. ,,ECOPROCES” Botosani a transmis Regulamentul serviciului de salubrizare a
localitatilor din Judetul Botosani, actualizat conform noilor prevederi legale in vigoare, acesta fiind
supus procedurii de transparenta decizionala de catre asociatie.

Prin acest proiect se avizeaza regulamentul propus si se acorda un mandat reprezentantului
judetului in adunarea generala a asociatiei ,, ECOPROCES” pentru aprobarea regulamentului in forma
prezentatd in anexa.

Domnule director, puteti face o precizare? Ce prezinta noul regulament, ce s-a schimbat?

Domnul Ovidiu Aparaschivei:

Da. Avand in vedere ultimele modificari legislative, au aparut activitati noi, operarea
centrelor de colectare prin aport voluntar, practic s-au defalcat activitatile de tratare a deseurilor prin
compostare aerobd si anaeroba, s-a identificat posibilitatea de a se trata deseurile si prin incinerare.
Toate aceste modificdri au impus introducerea activitdtilor respective in regulament pentru a putea fi
atribuite. In afara de asta, s-au aprobat si indicatorii operatorilor care fac activitatile de salubrizare,
conform precizirilor ANRSC. In mare parte regulamentul a ramas in forma in care a fost aprobat
initial. Doar aceste modificdri au fost introduse.

Domnul Valeriu Iftime:

Da. Nu stiu dacd dumneavoastra ati inteles ce s-a schimbat. E precum in piesele lui
Caragiale: ,,s-a schimbat pe ici, pe colo, in locurile esentiale”. Avem niste lucruri importante,
domnule director, nu aici, dar macar sa le comentam , sa stie si colegii nostri consilieri judeteni, sunt
lucruri complicate astazi, In acest proces de colectare si depozitare a deseurilor. Avem o problema
importantd la statia de transfer de la Dorohoi. Sunteti de acord? Am avut o discutie si cu domnul
Maftei. Lucrurile sunt importante acolo, am vorbit cu domnul primar, sper sd ne ajute, ani de zile v-
ati chinuit acolo si a ramas cu statia de transfer, care nu are nicio legaturad cu ziua de astdzi. Acolo
trebuie o statie de transfer noud, s-ar putea sd ne coste citeva sute de mii de euro. Si atunci, tot acel
gunoi vine la groapa de gunoi, intr-un mod, sd spunem, corect. Trebuie sa stiti ca acolo vin toate
gunoierele si arunca pe rampa, pur si simplu. Le ia cu un Incarcator, le pune Intr-un container si le
aduce la groapa de gunoi. Celelalte, la Stefanesti, de exemplu, este rampa, vii, descarci. lar noi platim
20 de lei pe tona primariei Dorohoi, pentru ca ne da voie sa stam pe rampa respectiva. Este asa?

Domnul Ovidiu Aparaschivei:
Da, activitatea de transfer este a Consiliului Judetean.

Domnul Valeriu Iftime:
Asa este.
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Domnul Ovidiu Aparaschivei:
Operatorul de colectare are obligatia sa colecteze deseurile si sd le aduca la poarta.

Domnul Valeriu Iftime:
Este conforma statia de transfer de la Dorohoi?

Domnul Ovidiu Aparaschivei:
Nu este.

Domnul Dorin Birta:

Dacd imi permiteti, acest lucru a fost in discutie de nenumadrate ori cu operatorul Diasil, ca
sd se stie despre cine este vorba. El tot a insistat pentru a face colectarea si firmele care colecteaza pe
zona Dorohoi — Darabani sa faca transport direct la Stauceni, ceea ce impovara populatia. Deci, este
absolut imposibil a se face o asemenea mutare, drept pentru care s-a acceptat, in discutiile si cu Mediu,
si cu Garda de Mediu, si cu toata lumea, pana la modernizarea si construirea unei noi statii de transfer
acolo, bineinteles in concordantd cu operatorul, nu doar Consiliul Judetean, sa functioneze in forma
actuald. Acum doi ani, In cadrul discutiilor purtate, domnul Maftei poate confirma, era domnul Micu,
trebuia demarat procesul de construire a unei noi statii de transfer la Dorohoi, in vara anului trecut
eram in discutii cu Dorohoi pentru preluarea intregii suprafete de teren, mai putin statia de transfer
de acolo. Trebuie sa stie lumea, pentru ca este o problema care cade, cumva, pe cineva, dar este a
nimanui. Si am alocat si sumele necesare din fondul IID. Nu s-a mai facut niciun pas din acel moment.

Domnul Valeriu Iftime:
In acest moment nu s-a facut nimic acolo, statia aceea nu poate functiona asa, orice om
normal fuge de acolo.

Domnul Dorin Birta:
Eu intreb un singur lucru: s-a mai facut vreun demers spre primaria Dorohoi, din octombrie

anul trecut pana astazi?

Domnul Valeriu Iftime:

Nu, pentru cd eu cu domnul vicepresedinte Bursuc nu am stiut, dar am facut acum si va
garantez cd In cateva luni facem.

Domnul Dorin Birta:
Dar nu domnul vicepresedinte Bursuc.

Domnul Valeriu Iftime:
Dar cine?

Domnul Dorin Birta:
De la DSP de la noi, din cadrul Consiliului Judetean. Acolo s-au purtat discutiile si

negocierile cu toatd lumea.

Domnul Constantin Bursuc:

Daca imi permiteti. Buna ziua, dragi colegi, referitor la subiectul discutat acum, despre statia
Dorohoi, pot spune cd am luat de nenumadrate ori legatura cu primaria Dorohoi pentru predarea
amplasamentului. Conform master-planului, trebuia predat inca din 2013, de la infiintarea acestui
proiect, nu s-a predat pentru ca era Serviciul Public Local Dorohoi si am avut o hotarare de instanta
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pana in 2020. In 2020 trebuia predat. Anul trecut, cand noi am intrat, am ficut o estimare din fondul
IDD de aproximativ 2 milioane de lei, care existd la ora actuald pentru studiul de fezabilitate pentru
acest proiect, am vorbit cu operatorul regional care face transportul citre Botosani, avem o nota de la
Garda de Mediu de neconformitate, dar am gasit intre timp un teren de 1 hectar care era alocat de la
primdria Dorohoi langa statia de transfer. Deci, noud nu ne trebuia. Ne trebuia doar ideea sa gasim
terenul care a fost pus la dispozitie incd din 2013. Acum am gasit terenul, avem hotarare de Consiliu
Local Dorohoi. Deci, noi aveam teren, trebuia doar s ne facem treaba, sd punem bani si sa facem
acea statie de transfer. Statia de transfer este n responsabilitatea Consiliului Judetean intr-adevar, si
operata de catre cel care opereaza groapa de gunoi.

Domnul Valeriu Iftime:

Nu cdutam vinovati, doar va spun ca este o problema, am luat-o in modul serios, domnul
Maftei este de fata, stiti si dumneavoastra. Eu va garantez ca intr-un an rezolvam, pentru ca avem
nevoie de bani si de o investitie acolo. Am vorbit cu domnul primar care este foarte, foarte de acord

cu noi sa facem ceva 1n zona respectiva, sd ne dea tot concursul ca sa reusim sa facem acea statie de
transfer. Ideea de a aduce gunoierele de la Darabani la Botosani nu numai ca este de tip ,,Pacala”, este
pur si simplu, Impotriva oricarui principiu economic. Si s-a inchis acest subiect.

Deci, doar voiam sa stiti, stimati colegi, pentru partea a doua, care este mult mai complicata,
este aceastd tratare mecano-biologica de la Stauceni, unde suntem intr-un demers. La finalul lunii
octombrie va trebui s depunem prima documentatie de SF pentru aceasta statie de tratare mecano-
biologica care va fi pe cele patru hectare pe care le-am aprobat, sper ca ati facut pand la urma
negocierea. Sau este astazi? Aa, ati fost dumneavoastrd plecat. Haideti sd negociem cu firma
respectiva

Domnul Dorin Birta:
Eu am fost plecat trei zile. Domnii de la firma respectiva nu au putut sd vina pana miercuri.

Domnul Valeriu Iftime:
Ok. Ok. De ce sunteti asa?

Domnul Dorin Birta:

Ca am fost eu plecat, din cauza asta nu s-a facut.

Domnul Valeriu Iftime:

Nu, nu. Si eu sunt plecat si nu se fac multe lucruri. Nu este asa. Important este sd se faca si
important este ca am gasit acel loc si putem depune la finalul lunii octombrie un prim proiect pentru
o finantare europeana, care nu este simpla, sunt vreo 60-70 milioane de euro, va fi si o cofinantare.
Stiti cd astdzi, la Botosani, din tot gunoiul adus, maxim 8 procente se duce in statia de sortare din
acea statie. Restul de 90 si ceva la suta se depune la groapa de gunoi. Angajamentul nostru a fost ca

cu aceasta statie si prin modul de colectare sa fi depus la groapa de gunoi maxim 70%. Si aici suntem
intr-o zond de infrigement, dar incd o data, fara o statie de transfer modernd, de tratare mecano-
biologica a gunoiului, va fi foarte, foarte complicat sa iesim din aceastd chestiune si eu sper sa
mergem mai departe. Bun.

Am inteles, este un regulament, eu nu am inteles cum e cu regulamentul nou, am citit, dar
dumneavoastra, stimati consilieri judeteni, poate stiti.

Daca nu mai sunt dezbateri, as supune la vot.

Cine este pentru? Impotriva? Abtineri?

Proiectul de hotarare a fost aprobat cu unanimitate de voturi. (29 voturi ,,pentru”)
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Urmeaza trei proiecte pentru care se va exercita votul secret.

Punctul 18 de pe ordinea de zi: Proiect de hotardre privind modificarea Hotararii
Consiliului Judetean Botosani nr. 55/29.01.2025 de numire a reprezentantilor Consiliului Judetean
Botosani in Consiliul de administratie al Spitalului Judetean de Urgentd ,,Mavromati” Botosani.
(Proiect nr. 204 din 10.09.2025)

Prin Hotédrarea Consiliului Judetean Botosani nr.55/29.01.2025 s-a aprobat numirea
reprezentantilor Consiliului Judetean Botosani in Consiliul de administratie al Spitalului Judetean de
Urgenta ,,Mavromati” Botosani.

Propun inlocuirea doamnei Ciobanu Valentina Elena, consilier juridic in cadrul Directiei
Juridice, Administratie Publica Locala, avand calitatea de membru titular in Consiliul de administratie
al spitalului, cu doamna Pétrascu Antonela Elena, director executiv in cadrul Directiei Investitii si
Achizitii Publice, care indeplineste cumulativ conditiile prevazute de lege.

Punctul 19 de pe ordinea de zi: Proiect de hotarare privind modificarea Hotararii
Consiliului Judetean Botosani nr. 56/29.01.2025 de numire a reprezentantilor Consiliului Judetean
Botosani in Consiliul de administratie al Sanatoriului de Neuropsihiatrie Podriga. (Proiect nr. 205 din
10.09.2025)

Conform Hotararii Consiliului Judetean Botosani nr.56/29.01.2025, in cadrul Consiliului de
administratie al Sanatoriului de Neuropsihiatrie Podriga figureaza in calitate de membru supleant
doamna Tautu Gabriela, consilier in cadrul Directiei Buget-Finante.

Avand 1n vedere modificarea raportului de serviciu prin transfer al doamnei Tautu Gabriela,
propun numirea domnului Ungureanu Cristian, sef serviciu — Serviciul Investitii din cadrul Directiei
Investitii si Achizitii Publice, care indeplineste cumulativ conditiile prevazute de lege, ca membru
supleant Tn Consiliul de administratie al Sanatoriul de Neuropsihiatrie Podriga.

Punctul 20 de pe ordinea de zi: Proiect de hotarare privind constituirea comisiei de concurs
de proiecte de management/solutionare a contestatiilor in vederea ocuparii postului de manager la
Scoala Populara de Arte ,,George Enescu” Botosani, institutie publica de cultura aflata in subordinea
Consiliului Judetean Botosani. (Proiect nr. 217 din 18.09.2025)

Din cadrul Consiliului Judetean Botosani propun sa fie desemnat domnul Nistor Constantin-
Cristian membru care sa faca parte din comisia de concurs, respectiv domnul Manolache Ciprian
membru care sd faca parte din comisia de solutionare a contestatiilor.

In vederea exercitarii votului secret se impune desemnarea unei Comisii de numarare a
voturilor, compusa din trei membri. Domnule vicepresedinte, va rog!

Domnul Dorin Birta:
Propun ca din partea grupului PSD sa faca parte din comisie domnul consilier Sergiu Marian.

Domnul Constantin Bursuc:
Din partea grupului PNL propun pe domnul Viciriuc.

Domnul Eusebiu Cilibiu:
Eu 1l propun pe domnul Tulian Buciuleac.

Domnul Valeriu Iftime:
Deci, domnul Marian Sergiu, domnul Buciuleac si domnul Viciriuc.
Supun la vot propunerile facute.
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Cine este pentru? Abtineri? Impotriva?
Comisia de numarare a voturilor a fost aprobata cu unanimitate de voturi. (29 voturi

,pentru’”’)

Procedura de vot este urmétoarea: fiecare membru al consiliului judetean va primi

buletinele de vot pentru persoanele propuse.

In cabina de vot, cine este de acord cu persoana propusa va lasa netdiat numele acesteia. In

cazul 1n care nu este de acord, va tdia cu o linie numele persoanei in cauza.

Dupa exercitarea votului secret, buletinele se introduc in urna. La terminarea votului,

Comisia de numarare va centraliza si va intocmi procesul-verbal privind rezultatul votului.

Rog Comisia de numarare a voturilor sa faca apelul nominal in vederea exercitarii votului

secret. Va rog, domnule Marian Sergiu!

Iftime.

Domnul Sergiu Marian:
Buna ziua, stimati colegi! Bund ziua, domnule presedinte!
Il invitam la vot pe domnul presedinte al Consiliului Judetean Botosani, domnul Valeriu

Se pregéteste domnul vicepresedinte Birta Dorin.

il invitam la vot pe domnul vicepresedinte al Consiliului Judetean, Bursuc Constantin.
O asteptam sa preia buletinul de vot pe doamna consilier judetean Aiftinca lonela.
Urmata de domnul consilier judetean Arosoaie Lucian Dinu.

Il invitam sa preia buletinul de vot pe domnul consilier judetean Bidasca Marian.
Domnul consilier judetean Boboc Catalin este absent.

Urmeazd domnul consilier judetean Buciuleac Tulian-Boby.

1l asteptim pe domnul consilier judetean Cilibiu Eusebiu Laurentiu.

Urmat domnul consilier judetean Corduneanu Leonard Alin.

Se pregateste domnul Dascélescu Corneliu Bogdan.

Il invitam la vot pe domnul consilier judetean Deleanu Constantin Dan.

Doamna consilier judetean Diaconu Silvia Carmen.

Se apropie si domnul consilier judetean Gireada [onut pentru a vota.

Domnul consilier judetean Graur Mircea Eugen este absent.

Doamna consilier judetean Guraliuc Elena Ramona este absenta.

O invitdm la vot pe doamna consilier judetean Hrimiuc Galia.

Se pregateste domnul consilier judetean Ignatescu Ciprian Gabriel.

Urmat de domnul consilier judetean Manolache Ciprian.

Subsemnatul, Marian Sergiu.

Il invitam la vot pe domnul consilier judetean Nenisca Andrei Constantin.

Urmat de domnul consilier judetean Nistor Constantin Cristian.

Domnul consilier judetean Padurariu Dan Stefan este absent.

Este asteptat pentru a vota domnul consilier judetean Patrauceanu Constantin Neculai.
Voteaza domnul consilier judetean Pintilei Grosu Cristian.

il invitim pentru a prelua buletinul de vot pe domnul consilier judetean Suruciuc Bogdan

Gheorghe.

Se pregateste domnul consilier judetean Timofte Mircea Gabriel.
Domnul consilier judetean Timpau Andron voteaza.

Urmat de doamna consilier judetean Vaipan Raluca.

Se pregateste domnul consilier judetean Viciriuc Mihai.
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Doamna consilier judetean Vizdoagd Mioara Paula.
Este asteptat la vot domnul consilier judetean Vlas Stefan Andrei.
Domnul consilier judetean Zvinca Sergiu incheie lista de vot.

Multumim consilierilor judeteni! Procesul de vot s-a incheiat, urmeaza numararea buletinelor
de vot.

Domnul Sergiu Marian:

Domnule presedinte, stimati colegi, comisia de numarare a voturilor si-a incheiat activitatea.
In urma numdrarii voturilor, s-au incheiat procesele-verbale.
Dupa efectuarea votului propriu-zis si numdararea voturilor s-au constatat urmatoarele
rezultate:
- 29 voturi ,,pentru” numirea unui reprezentant al Consiliului Judetean Botosani in
Consiliul de administratie al Spitalului Judetean de Urgenta ,,Mavromati” Botosani.
- 29 voturi ,,pentru” numirea unui reprezentant al Consiliului Judetean Botosani in
Consiliul de administratie al Sanatoriului de Neuropsihiatrie Podriga.
- 27 voturi valabil exprimate privind constituirea comisiei de concurs si de proiecte de
management in vederea ocuparii postului de manager la Scoala Popularda de Arte
,George Enescu” Botosani, precum si a comisiei de solutionare a contestatiilor.
Drept pentru care membrii comisiei au semnat procesul-verbal.
Multumesc frumos!

Domnul Valeriu Iftime:
Multumesc, domnule Sergiu!

Supun la vot proiectul de la punctul 18, cu exceptia art. 1, pentru care s-a votat secret.
Cine este pentru? Impotrivi? Abtineri?
Proiectul de hotarare a fost aprobat cu unanimitate de voturi. (29 voturi ,,pentru”)

Supun la vot proiectul de la punctul 19, cu exceptia art. 1, pentru care s-a votat secret.
Cine este pentru? Impotriva? Abtineri?
Proiectul de hotardre a fost aprobat cu unanimitate de voturi. (29 voturi ,,pentru’’)

Supun la vot proiectul de la punctul 20, cu exceptia art. 1 si 2, pentru care s-a votat secret.
Cine este pentru? Impotriva? Abtineri?
Proiectul de hotarare a fost aprobat. (27 voturi ,,pentru’”)

Punctul 21 de pe ordinea de zi: Aprobarea proceselor verbale ale sedintelor Consiliului
Judetean Botosani din data de 19 august 2025 si 12 septembrie 2025.

Daca sunt observatii cu privire la continutul proceselor-verbale?

Cine este pentru? Abtineri? Impotriva?

Procesele-verbale au fost aprobate cu unanimitate de voturi. (29 voturi ,, pentru’)

Punctul 23 de pe ordinea de zi: Diverse. Va rog!
Domnul Constantin Patrauceanu:

Buna ziua, tuturor! Domnule presedinte, stimati colegi, stimata presa, am o interpelare scurta
in ceea ce priveste Nova Apaserv Botosani.
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Dupa cum stim cu totii, in luna octombrie se termind mandatul consiliului de administratie al
Nova Apaserv si as dori si eu un scurt raport de activitate al consilierilor care sunt in acest consiliu
de administratie. Dar, domnule presedinte, as dori un raport de activitate de la 1 ianuarie pana la 30
septembrie si imi doresc sd-mi rdspunda la trei, patru puncte.

Primul punct la care as dori un raspuns se referd la creantele care la inceputul anului, cand noi
am votat bilantul Consiliului Judetean, erau undeva la 6 milioane de euro, 30 de miliarde. Vreau sa
stiu ce s-a recuperat, pentru ca anul viitor va fi foarte greu sa construim bugetul societatii Nova
Apaserv.

La punctul numarul doi, am aprobat la bugetul de venituri si cheltuieli, vorbim despre fonduri
IID, de investitii, care era de 35 de mii de lei, ce proiecte s-au finalizat pana la 30 septembrie si ce
este in curs de finalizare. Stim foarte bine ca pe ordinea de zi de la aprobarea bugetului au fost mai
multe investitii, a fost Dealu Mare de la Dorohoi, a fost conducta de apa de la Bucecea — Varfu
Campului, proiectul de la Vorona, Master planul, si alte investitii pe municipiul Botosani.

La punctul trei, as dori sa-mi raspunda care sunt pierderile la ora actuald, daca s-au redus. Ele
erau undeva la 65%-70%. Care este diferenta intre productie si facturare? Daca este posibil sd mi se
raspunda.

La punctul numarul patru este vorba despre proiectul mare, proiectul de 250 milioane de euro,
anul trecut era Incd in verificare. Stim foarte bine ca el s-a Tmpartit in doud, promisiunile
dumneavoastra din lunile ianuarie, martie si aprilie, cand s-a votat bugetul si bilantul la Nova
Apaserv, au fost mari. Am vazut luna trecuta ca ati semnat un memorandum cu cei de la AUR, cei de
la PNL si PSD, pentru care ar trebui sa facem un lobby mai mare pentru ca fondurile europene, din
cate am inteles eu, s-au epuizat. Pe mine si pe botosdneni ne-ar interesa foarte mult daca anul acesta
reusim sa semndm acel proiect. Multumesc!

Domnul Valeriu Iftime:

Multumesc! Veti primi si un raspuns scris. Eu va pot raspunde la céiteva intrebari asa, ca
informatie. Creantele au ramas la fel, deci in luna septembrie, cred, cdnd s-a facut raportul, erau tot
29 de milioane de lei. Pierderile au scazut cu cel putin 4%, din cate stiu eu. Dar veti primi exact.

Ati mai intrebat dumneavoastra despre partea de dezvoltare, despre lucrarile de investitii din
fondul IID, intr-adevar, nu este cea mai bund vitezd posibila. Legat de proiectul cu finantare
europeand, sunt doua chestiuni interesante: tehnic este terminat, adica are aprobarea de la consultant

si de la MIPE. Semnarea contractului de finantare, chiar daca este o supracontractare de la 2,7
miliarde, cat este fondul aprobat, bugetul MIPE pe apa si canalizare... Este domnul Aioanei care va
poate da cifre, el stie mai bine. Dar, pe acest subiect stiu cd am avut o discutie chiar cu domnul
premier, care mi-a Spus ca nu se mai semneaza nimic pentru ca trebuie un memorandum, ceea ce am
semnat noi acolo, in Comisia de Dialog Social, nu era un memorandum, era cumva o intelegere, un
fel de pact al nostru, fara o valoare juridica, dar asa au vrut invitatii, sd vada cd vrem sa facem asta si
nu avem culoare politicd cand e vorba despre lucruri importante pentru judet. Dar, interesant este ca
se pare cd nu prea conteazd daca vrei sau nu vrei, trebuie sa semnezi contractul de finantare. Pentru
ca avem conformarea la mediu, care este obligatorie. Comisia Europeana te obligd sd semnezi tot ce
inseamna finantdri pentru apd si canalizare.

Deci, cumva, vom intra pe aceastd parte de semnare a contractului. Repet, in acest moment
este o anumita stare de confuzie, ,,este supracontractat, nu mai semnam”. Ceea ce stiu eu de la mediu,
mi s-a spus: ,,nu este adevarat, se va semna acest contract”. Voi vedea. Eu sper ca pana la finalul
lunii octombrie sa avem contractul de finantare semnat pentru 150 de milioane de euro.

Dar, sd iei un proiect, dupa patru ani de munca, ceva vechi sd-1 faci nou, este ca si cum ai face
Mercedes dintr-o Dacie. De asta este foarte complicat, cred si sunt total convins ca nu a fost nici cel
mai bun consultant, desi aceastd firma a depus in Romania vreo sapte aplicatii pana acum, dar nici
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compania de apa nu a fost, sa spunem, foarte activa la cererile ficute. In orice caz, in acest moment
lucrurile par a fi calme.

De o luna si jumatate ne luptam cu statia de epurare de la Saveni. Cei de la ABA Barlad pun
niste conditii incredibile. Si, bineinteles cd nu poti s nu faci. Am facut toate calculele posibile, in asa
fel incat sa demonstrez ca statia de epurare de la Saveni va scoate parametrii, in asa fel incat cei de la
ABA Barlad sa accepte. Acesta a fost cel mai complicat lucru si apoi, am avut o chestiune mare, mult
mai interesantd, zona de alimentare a Darabaniului. Si aici este o chestiune interesantd, domnul
Deleanu este aici, s-a facut un lucru interesant in 2012, s-a facut un master plan, si in acest master
plan s-a facut o alimentare cu apa, adica s-a gasit o solutie pentru alimentarea cu apd a intregului
judet. Mie mi-au trebuit sase luni sd aflu toate documentele posibile. Domnul Aioanei, seful meu de
cabinet le-a descoperit dupa ce a muncit ca un cercetator la arhivele de istorie.

Vi rog, domnule Aioanei, spuneti, pentru ca aveti cifrele. Este bine ca presa sa stie asta.

Domnul Ionel Aioanei:

Buni ziua! In 2012 a fost acel studiu de fezabilitate intocmit pentru alimentarea de nord a
judetului cuprinzand alimentarea celor 28 de uat-uri, cu captare provizorie din barajul de la Rogojesti,
repet, provizorie, si captare definitiva din barajul de la Varfu Campului. In 2012. SF-ul cu toate
avizele obtinute si aviz de mediu, in 13 septembrie 2013. Absolut toate avizele la zi, totul. Un studiu
de fezabilitate intocmit de Hidroedil Iasi. Nu stiu daca va spune ceva. Teoretic, dupa ce trebuia pus
in implementare acest SF si facutd achizitia, s-a renuntat la el, revenind in 2022 cu alt studiu de
fezabilitate.

Domnul Valeriu Iftime:
Pentru acel SF, pentru conducta de nord, pentru cele 20 si ceva de localitdti suma era ...?

Domnul Ionel Aioanei:

Suma era undeva la 98 de milioane de euro. Toata investitia. Vreo 404.000 mii lei,
echivalentul a 98 de milioane de euro. Asta includea alimentarea provizorie din barajul de la
Rogojesti, captarea definitiva din barajul de la Varfu Campului, barajul despre care se discutd, despre
avizul de mediu si asa mai departe, inchiderea inelului cu statia de tratare de la Stefanesti si cu
captarea de la Siret.

Domnul Valeriu Iftime:
Este interesantd ideea ca cele doua bazine sa fie inelare, adica Prut, Siret, Darabani, asta
inseamna sa ai o rezerva de apa. Foarte interesantd ideea. Numai ca intre timp s-au intamplat niste

lucruri.

Domnul Ionel Aioanei:
La un moment dat s-a renuntat la aceasta idee, in 2022 s-a activat acel SF pe conducta de

alimentare Hanesti — George Enescu, cuprinzand cele sase uat-uri, Vorniceni, Corlateni, Hanesti,
George Enescu, Stiubieni, intre timp doua uat-uri din cele sase au fost alimentate de operator la limita
de proprietate. Astazi furnizeaza apa potabila la limitd. Acea conductd de aductiune, de transport, de
43 de kilometri, in valoare de 129 de milioane de lei, cu deviz actualizat si votat anul acesta prin
proiect de hotarare actualizat la 164 de milioane si depus pe lista sinteza la CNI. Din toate cele 28 de
uat-uri initiale, au fost extrase cele sase, date deoparte, cele patru din zona de centru a judetului, in
speta Sulita, Lunca, Gorbanesti si Blandesti, care teoretic nu aveau nicio treaba cu conducta de nord,
ele vor fi alimentate din viitoarea conducta ce va fi reabilitatd, Botosani — Flamanzi.
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Iar pe partea de nord a judetului au ramas in dezbatere si incercdm din nou un studiu de
fezabilitate privind schimbarea solutiei de alimentare, cumva, niste alveole pe malul Prutului, in zona
Darabani, si sa dam drumul la apa gravitational, inspre partea de centru.

Domnul Valeriu Iftime:
Domnule Aioanei, 1n sinteza este asa: in 2012 s-a facut documentatia, si felicitari pentru ce s-

a facut, era domnul Turcanu atunci, in 2013 aveam toate avizele sa facem conducta de nord. Trebuia
si se ia banii. Intre timp domnul Turcanu a avut probleme, urmitorul presedinte a dormit adanc, total
adanc, nu a facut absolut nimic, dupa care a venit urmatorul presedinte, doamna, care a reluat tema.
Dar reluarea temei s-a schimbat complet. Intre timp nu mai ai voie s unesti cele doua rauri, Siret cu
Prut, nu s-a facut nimic la Varfu Campului ca sa ai solutie definitiva, pentru ca cea de la Rogojesti
era provizorie, si in acelasi timp, ca sd se poatd face, s-a rupt o bucitica, adicd Hanesti — George
Enescu, s-a facut o bucitica acolo, in zona de nord. Mai mult decat atat, tot in perioada asta, ca sa fim
total nduci, am scos si Darabani din schema si intr-un proiect cu finantare de 150 de milioane de euro
apare solutia de alimentare cu apa a Darabaniului.

Mai mult, pentru ca 1n zona de nord intrau inclusiv Dersca, Mihdileni si Lozna, Tn momentul
acesta cel putin Varfu Campului, Mihaileni si Candesti s-ar putea sd poata fi alimentate din conducta
pe care o face acum Nova Apaserv, de la Bucecea, pe malul Siretului, pana la intrarea in Varfu
Campului. Dar toate aceste lucruri, suntem 1in situatia In care nu avem un master plan sau o solutie
coerenta de alimentare cu apa la nivelul judetului Botosani. Repet, conducta de la George Enescu este
facuta, datd la CNI, nu se finanteaza, daca nu disparea guvernul, domnul Bolos, poate gaseam o
formula, in momentul acesta este blocati. Dar care este chestiunea interesanti? In actuala licitatie de
150 de milioane de euro trebuie sa se faca un caiet de sarcini pentru supervizare. Adica, in licitatia
care este acum, In documentatia depusd de cei de la Tadeco si licitatia pentru supervizor. lar
supervizorul are in obiectul contractului reactualizarea master planului. Acum trebuie sa ne grabim,
sa depunem acest proiect, vine un supervizor care se va ocupa de implementarea acestui proiect, in
acelasi timp trebuie sa fortdm acest supervizor sa ne faca actualizarea master planului.

Luand in considerare toate aceste lucruri, eu cred ca abia la finalul anului viitor am putea sa
avem un master plan, ca sd nu ne mai ddm cu pdarerea toti. Pentru ca acum sunt foarte multi care isi
dau cu parerea. De ce nu pompez apa din Darabani in vale? Stiti? Si multe lucruri. Mai sunt niste
investitii. Adicd, s-au facut niste eforturi, dar lucrurile sunt complet fard cap si fard coada. Adica sunt
cele 20 si ceva de UAT-uri care nu au sursa de alimentare si doar urmatorul master plan, care il putem
face anul viitor ca sa nu mai facem noi acum alta licitatie, deci master planul este in obiectul de
activitate a viitoarei firme care va castiga supervizarea la proiectul care se implementeaza acum.

Va spun acestea, eu sunt familiarizat cu aceste date pentru ca chiar mi-a trebuit sa aflu, tot ne-
am intrebat: cum alimentam judetul? Sunt tot felul de solutii, din Siret, din Prut. Pana la urma ai
nevoie de o logica care sa fie definitiva, cu o stiintd in spate, in asa fel Incét sa avem o chestiune pe
termen lung. In acest moment, micar trasabilitatea, o logicd a lucrurilor si avem in spate si
documentele necesare, in asa fel incat la finalul anului viitor sa avem un master plan pentru alimentare
cu apa. In aceste conditii sa stiti ca poate Darabani intrd in acest proiect, dar pentru celelalte localitati
de pe langa va fi complicat. Adica, sunt comune 1n care nu poti da apa.

Siun alt lucru pe care vreau sa vi-l spun este ca am facut o micd analizd la statiile de canalizare.
V-am mai spus, in afard de cele patru orase care nu au statie de epurare, la nivel de comune, parerea
noastra si studiem foarte aproape pentru ca sa va spun ceva: existd o companie de apa, da? Are ADI-
ul deasupra, dar ADI-ul are rol de monitorizare. Da? Mai este AMEPIP-ul care tot monitorizeaza si
mai avem si doi oameni in Consiliul Judetean care monitorizeaza. Deci, la acest moment monitorizam
toti si nimeni, atdta monitorizare avem incat nimeni nu poate spune cat la suta sau cate comune, cati
locuitori din mediul rural sunt bransati la canalizare? Vom constata ceva de ne vom cruci. Pentru ca
nu stiu dacd avem 25% din mediul rural la canalizare, sa stiti. Nu vorbim despre cei care nu au
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canalizare deloc, ci despre cei care au canalizare si nu s-au racordat. Este o chestiune pe care noi ne-
am asumat niste lucruri. S-a dus vremea cand ma uitam in spate, trebuie sa ma uit in fata. Care este
situatia acum? Noi vom constata ci avem de facut niste investitii pe care nimeni nu le poate opri. In
apa si canalizare suntem obligati sa le facem. Orice conducator, orice presedinte. Sigur ca poate sa o
mai taraie, dar una peste alta, sa nu ai apa si canalizare la nivelul anului 2025 si vine si 2026, 2027.
Deci, avem 20%, 30% maxim, din populatie racordata la canalizare, cand tara a raportat ca are 60 si
ceva la suta. Nu stiu altii dacd nu mint, dar la noi, in judetul Botosani, In acest moment, asta am vazut.
Si este o discutie cu doamna de la Garda de Mediu despre niste lucruri incredibile, sa stiti. Incredibile.

Statia de la Catamaresti nici acum nu functioneaza. De fapt, este cineva din zona industriala
care da un influent foarte mare si acea statie se blocheaza. Adica noi, in judetul Botosani, la mediu,
avem probleme imense. Va spun cd sunt comune intregi, am luat fiecare UAT in parte, sa-si predea
investitiile la Nova Apaserv. V-am spus, nici jumadtate din ce s-a facut pand acum nu este predat
operatorului pentru operare. Este treaba ADI-ului, domnul Deleanu lucreaza indeaproape cu noi, am
luat sase comune, urmatoarele sase vor veni miercuri, ludm fiecare comuna in parte, ce are de facut,
ce documente are nevoie pentru a le lua in operare instalatiile. Unde ne-am blocat? Un primar si-a
facut o statie de epurare, nu are personal sa o foloseasca, sd o utilizeze, nu a folosit-o pentru ca nu a
fost influent, pentru ca oamenii nu s-au bransat, nu are alti oameni care sd o puna in functiune. Cea
care o poate pune este compania de apd. Deci, un cost in plus. Am zis cd mai degraba o luam la
compania de apa, va avea niste costuri suplimentare, dar cred cd compania de apa poate pune in
functiune aceste statii de epurare.

Tema aceasta a mediului si a statiilor de epurare este incredibila. Din sase comune niciuna nu
avea registrul foselor. Legea spune asa: fiecare om, de buna voie, declara ca are o fosa vidanjabila.
Acum, legea cere ca ele s fie complet ermetice. Ele sunt niste haznale. Nimeni nu face aceasta parte
si sunt niste firme de vidanjare, si domnul Aioanei, care urmareste indeaproape acest subiect, spuneti-
ne, la cate vidanje avem acum?

Domnul Ionel Aioanei:
32 avem, pe lund. 72 de vidanje.

Domnul Valeriu Iftime:
De la cat?

Domnul Ionel Aioanei:
De la 2.

Domnul Valeriu Iftime:
In martie.

Domnul Ionel Aioanei:
Din 13 martie pana la zi, avem o medie de 72 de vidanje pe luna care deverseaza la statia de

epurare de la Rachiti.

Domnul Valeriu Iftime:

Este foarte adevarat cd este o activitate pentru privatii din Botosani pentru ca tot judetul, din
pacate, nu vidanjeaza, dar daca vrem sa gandim sanatos la nivel de mediu, daca nu facem regula aici,
vom avea probleme imense, sa stiti. Asa simt acum si am vazut cam cum merg lucrurile.

Bun. Care sunt cifrele exacte la apa, te rog?
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Domnul Ionel Aioanei:
In completare cu privire la procentul de pierderi, el a fost redus cu 4,68% fata de aceeasi
perioada a anului 2024, de la 72,8%, la 68%.

Domnul Valeriu Iftime:

Dar spune catd apa am cumparat.

Domnul Ionel Aioanei:

La apa bruta, de fapt cum facem analiza? Ludm cei patru indecsi lunari pe contoarele de apa
bruta, apa pe care o platim la Apele Romane, si facem comparatia cu apa tratatd vanduta, prin facturi
emise catre cei 86 de mii de clienti. Index cu poza, cu datd, cu tot. Diferenta dintre cumpdrat si vandut,
ce s-a dus pe, nu stiu daca pot spune ,,apa sdmbetei” pentru ca este o expresie ciudata, este de vreo
12 milioane de metri cubi.

Domnul Valeriu Iftime:
Deci am cumparat 19. Spune, te rog, cat?

Domnul Ionel Aioanei:
Nu am cumparat 19, am cumparat 15 si am vandut 3, pentru ca avem o medie de 600 mii metri
cubi pe luna. Asta este productia operatorului. Din apa brutd. Deci 12 milioane de metri cubi sunt

pierdere, ceea ce reprezinta 68%.

Domnul Valeriu Iftime:
La sase luni.

Domnul Ionel Aioanei:
La opt luni. Avem situatia pand in august.

Domnul Valeriu Iftime:
Cred ci nu este asa. In fine, daca spui.

Domnul Ionel Aioanei:
La august. Ceea ce reprezinta 68% pierdere efectiva din apa brutd cumparata. Avand in vedere
ca 8,1%/luna pleaca pe pierderi tehnologice, este normal, bazinele se spala, filtre si asa mai departe,

procentul declarat astazi, oficial, al pierderilor Nova Apaserv este de 60%.

Domnul Valeriu Iftime:
Creantele? Cat este suma?

Domnul Ionel Aioanei:

Creantele sunt 31,5 milioane, au crescut cu 4,8 milioane fatd de 1 ianuarie 2025, asa este. Am
solicitat si noi informatii, de ce a crescut soldul. Pe de o parte, raportat la redeventa, nu as vrea sa
deschid subiectul, caci Nova Apaserv are astazi datorie citre Consiliul Judetean de 9,7 milioane de
lei cu titlu de redeventa, bani care trebuie sa se intoarca in contul de investitii, accelerand ritmul de
dezvoltare a investitiilor prin proiectele care sunt scoase la licitatie acum cu clauza suspensiva.

Dar, undeva a fost justificatd acea suma de 31,5 de milioane pentru ca 10 milioane este
productia curenta.
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Domnul Valeriu Iftime:

Domnule Aioanei, multumesc mult! Vreau sa intelegem cu totii ca schimbarea radicala in
compania de apa trebuie facuta de la schimbarea modului de facturare. Obligatoriu, trebuie sa fim toti
normali la cap si si nu mai vindem la compania de termoficare, ea vinde energia din apa mea. Ii vand
apa la punctul termic si trebuie s am acolo 30 si ceva de clienti, compania de termoficare. Doi,
obligatoriu, facturarea la scara de bloc. Daca sunteti de acord, il invit pe domnul presedinte al ANRSC

intr-o sedinta de consiliu judetean, cand vreti dumneavoastra, si va va confirma ca legal este la limita
de proprietate, iar limita de proprietate este la scara blocului, la intrarea in condominiu. Este adevarat
ca lumea nu vrea, cd este o mare teorie, dar trebuie sa intelegem ca nu avem alta solutie. De fapt,
intrarea 1n faliment a primei companii de apa care a fost, a fost din cauza acestui mod defectuos de
facturare a apei in apartamente. Si in loc de 80 de mii de clienti, sa ai 4000 de clienti. Este altfel
gestionabil, responsabilitatea vine pana la scara blocului, in bloc este treaba fiecarui in parte, si in
aceste conditii, este primul pas care, in opinia mea, poate fi spre o salvare a companiei.

Reducerea de pierderi este o chestiune de fine tuning, dar asta inseamna sa reduci 3%-4%, iar
cele mai mari pierderi sunt Stefanesti — Trusesti care se sparge o datd la trei zile, Botosani - Dorohoi
sau Leorda — Dorohoi si foarte multe alte pierderi din judetul Botosani. Acestea sunt chestiuni doar
ca sd le stiti. Lucrurile nu se pot face de pe azi pe maine. Spre exemplu, apropo de chestiuni financiare,
eu am spus: ,,domnule, nu pot sa cred ca noi nu putem gasi un alt director economic la compania de
apa, care sa-si asume sumele acestea”. Daca punem grad de incasare la fiecare luna, trebuie sa-1 dai
afara pentru ca nu poate. Dacd pui un om bun care poate, atunci este perfect. Nu stiu de ce s-au speriat
si nu a venit nimeni. Din doud incercari de depuneri de candidaturi, nu a venit decat doamna director
economic si acum nici ea nu mai vine. Deci, nu vine nimeni din oras la un concurs de director
economic. Sunt niste bani acolo, habar n-am cit. Cum sa va spun, poate ca prin munca
dumneavoastra, prin modul in care comentdm, nu conteaza politica, daca nu salvam compania de apa,
nu o ajutdm, vom avea pret triplu la apa. Nu avem ce face. E Iftime sau altul, nu conteaza. Va rog.

Domnul Constantin Patrauceanu:

Voi interveni putin. Daca nu reusim totusi sd accesdm si sa semnam proiectul mare, daca nu
reusim sa facem facturarea pe asociatie, adica sa reducem de la 80 de mii la 4000 de facturi lunare,
in urmatorii trei ani de mandat pe care ii mai aveti, mai aveti ideea de a privatiza Nova Apaserv
Botosani? Ca sa imi exprim ideea totusi, privatul poate sd pund pe picioare.

Domnul Valeriu Iftime:

Aveti mare dreptate, numai cd in conditiile actuale niciun privat nu vine. Cand ai aceste
pierderi, nevoia este de 500 de milioane de euro, cand tu produci anual maxim 2 milioane de euro
profit, iti trebuie 3000 de ani sa-ti recuperezi investitia. Este simplu. Am rugat pe cei de la BERD sa
faca un audit pentru ci trebuie sa ne imprumutidm. In contractul viitor, cel de 150 de milioane de euro,
avem vreo 8 milioane cofinantarea noastrd. Am rugat-o pe doamna director de la BERD Romaénia sa
vind, sa faca pe propria raspundere un audit. Un audit neutru, ca sd nu mai facem noi, in asa fel incét

sa am niste indicatori care pot fi aratati public, reali, credibili. Atunci poti sa te gandesti, dar in acest
moment, in opinia mea, este: ori management privat la compania de apa, adica aduci o echipa de
management pe care o platesti, este un buget, se ocupa de ei, si este o prima variantd. A doua este cea
in care externalizezi tot acest serviciu, dar aici este o chestiune care tine si de ADI Aqua, este o
chestiune legislativa pe care o vom pune la punct.

Deci, ne trebuie pasi marunti. Sunt chestiuni de facut acum, reglaje fine, dupa care trecem la
lucruri mari. Dar mi se pare absolut inadmisibil ca o companie de apa sa dea faliment. Este
inadmisibil. Apa se vinde, ai nevoie de ea si e scumpa. Care-1 problema? Se pierde mult, e adevarat,
dar sa stiti ca aceste pierderi, eu am vazut altceva la luna septembrie parca, sunt 19 milioane de metri
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cubi si am vandut 7 sau 6, nu stiu cat. Adica este incredibil. Dupd documente. Multumesc mult! Va
rog!

Domnul Leonard Alin Corduneanu:

Ca urmare a unor probleme semnalate de catre cetatenii judetului Botosani si constatate
vizual, este o interpelare adresatda Ministerului Transporturilor si Directiei Regionale de Drumuri si
Poduri lasi, spre stiintd Consiliul Judetean, deoarece este un for administrativ al judetului.

In luna noiembrie 2023 a avut loc receptia la terminarea lucririlor aferente investitiei
»Modernizare DN 29D Botosani — Stefanesti”. Scopul proiectului a fost de a crea un traseu modern
de comunicare, valoarea totald a proiectului a fost undeva la 74 de milioane de euro. Principalele
deficiente observate sunt urmatoarele:

- La iesire de pe primul viaduct, pe sensul de mers Botosani — Stefanesti, in localitatea
Stauceni, este un crater si trebuie, efectiv, sa te opresti ca sa poti trece de acea denivelare.

- Distantierele de dilatatie amplasate pe poduri si viaducte creeazd disconfort la rulare,
fiind sesizabile trepidatiile accentuate, ceea ce poate afecta siguranta autovehiculelor.

- In zona de trecere la nivel de cale ferati din comuna Trusesti circulatia se desfasoara
cu dificultate ca urmare a deteriorarii suprafetei de trecere.

- Pe intreaga lungime a drumului Botosani — Stefanesti este crescutd vegetatie intre
partea carosabila si acostament.

- In multe zone de la intrarea sau iesirea de pe viaducte si poduri se constatd denivelari
semnificative ale stratului de asfalt care pot pune 1n pericol participantii la trafic.

Avand 1n vedere faptul cd DN 29D a fost recent modernizat, aceste probleme ridica semne de
intrebare cu privire la calitatea lucrarilor, la procedura de receptie si la mentinerea in garantie.

As dori, daca se poate, sa solicit urmatoarele informatii, prin dumneavoastrd, adresate
Ministerului Transporturilor si Directiei Regionale de Drumuri lasi:

- Care este termenul de garantie pentru lucrarile de modernizare efectuate pe DN 29D?

- Care este stadiul remedierilor privind problemele semnalate?

- Ce firma a executat lucrarea si dacd s-au aplicat sau se aplica penalitdti pentru
neconformitdti?

- Ce masuri sunt planificate pentru vegetatia crescutd in asfalt? Domnule presedinte, pe
toata zona dintre acostament si calea de rulare este vegetatie, sunt unele locuri in care are si peste 30
de centimetri in indltime, sau se intinde, liniar, pe zeci de metri.

- Pentru repararea trecerii la nivel cu calea feratd din localitatea Trusesti, pentru
denivelarile semnificative ale stratului de asfalt si pentru distantierele de dilatatie care creeaza
disconfort la rulare, ce masuri sunt planificate pentru craterul de la iesirea de pe primul viaduct, sens
de mers Botosani — Stefanesti, tindnd cont ca pentru aceasta deficientd au mai fost interventii dupa
efectuarea receptiei lucrarii?

Mai vorbim si despre zona denumitd Dealu Mare din zona UAT-ului Gorbénesti despre care
in anul 2022, in urma unei informari in spatiul online a unui site de presa, am inteles ca nu poate fi
folosita garantia deoarece firma este in insolventa. Si nu mai avem alte informatii.

Eu imi doresc s nu ajungem cu aceeasi problema care a fost la Dealu Mare pe tot acest tronson
de drum, DN 29D. Multumesc!

Domnul Valeriu Iftime:

Multumesc, domnule consilier! Este o tema de studiat. Vom pune niste oameni sa verifice
toate aceste chestiuni. Este adevarat ca ceea ce spuneti, pana la urma poate nu este vorba despre o
exceptie, sunt poate lucrari ascunse care nu s-au vazut, dar sunt niste garantii si cred ca ar trebui sa
gdsim responsabili. Daca nu ne ocupam de ele, categoric degenereaza si va fi mai rau. Am preluat
interpelarea dumneavoastrd. Dacad nu mai sunt alte comentarii? Va rog, domnule Dascalescu!
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Domnul Bogdan Dascalescu:

Toate discutiile avute la punctul 11 mi-au ridicat si mie o Intrebare: dacd poate cineva din
aparatul de specialitate sd ne pregateasca un raport comparativ a fondurilor absorbite de judete, de
consiliile judetene, prin EURONEST? Sunt foarte curios cat au luat alte judete, adica sa vedem
milioane de euro la lasi, la Suceava, la Botosani. Multumesc!

Domnul Valeriu Iftime:

Este posibil. Este aici colega doamnei Moruz. Am inteles.
Daca nu mai sunt alte interpelari, va multumesc mult si va doresc o zi buna!

PRESEDINTE,

Valeriu IFTIME

SECRETAR GENERAL AL JUDETULUI,
Marcel Stelica BEJENARIU

Intocmit, Inspector, Marilena Miron
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