PROCES VERBAL
incheiat astazi, 31.08.2026, in sedinta ordinara a Consiliului Judetean Botosani, convocata
prin Dispozitia Presedintelui Consiliului Judetean nr. 189 din 21.08.2026

Domnul Valeriu Iftime:
Propun ca in deschiderea sedintei Consiliului Judetean Botosani sd se intoneze Imnul de

Stat al Romaniei si Imnul Uniunii Europene.
Se intoneaza cele doua imnuri.

Din cei 31 de membri ai Consiliului judetean sunt prezenti 28. Lipsesc 3. (4bsent motivat:
dl Zvinca Sergiu; nemotivat: dl Deleanu Constantin-Dan si dl Manolache Ciprian) (Domnul
Padurariu Dan-Stefan si-a dat demisia)

Participa la sedintd secretarul general al judetului, directorii unor directii din aparatul de
specialitate al Consiliului Judetean, conducatorii unor institutii subordonate Consiliului Judetean,
precum si reprezentanti ai presei.

Inainte de a trece la ordinea de zi, va aduc la cunostinta faptul ci, prin Incheierea din
14.08.2026 pronuntatd in dosarul nr. 1991/40/2026 a Tribunalului Botosani, ramasa definitiva la
data de 25.08.2026, a fost validat mandatul de consilier judetean al doamnei Viciriuc Liliana-
Mariana. Prin urmare, sunt indeplinite conditiile legale pentru depunerea juramantului.

O invit pe doamna Viciriuc Liliana-Mariana sa depuna juramantul.

Doamna Viciriuc Liliana-Mariana:

Subsemnata, Viciriuc Liliana-Mariana, consilie judetean al Consiliului Judetean Botosani,
in conformitate cu prevederile art. 117 din Ordonanta de Urgentd a Guvernului nr. 57/2019 privind
aprobarea Codului administrativ cu modificédrile si completdrile ulterioare, depun urmatorul

juramant:
Jur sa respect Constitutia si legile tarii si sa fac cu bunda credinta tot ceea ce sta in puterile
si priceperea mea pentru binele locuitorilor judetului Botosani. Asa sa-mi ajute Dumnezeu!

(29 de consilieri judeteni prezenti)
Domnul Valeriu Iftime:

Felicitari, doamna! Sa fiti sdnatoasa si sa aveti activitate!
Suntem 29 deja, cred ca dacd mai dureaza vreo jumadtate de ora, suntem toti. Lipsesc 3.

Ordinea de zi care v-a fost transmisa cuprinde un numar de 16 puncte.

Propun suplimentarea ordinii de zi cu sase proiecte, dupa punctul 13, respectiv:

- Proiect de hotarare privind aprobarea organigramei si statului de functii ale Directiei
Generale de Asistenta Sociala si Protectia Copilului Botosani (Proiect nr. 190 din 26.08.2026),

- Proiect de hotardre privind aprobarea Regulamentelor de organizare si functionare ale
unor servicii sociale care functioneaza in cadrul Directiei Generale de Asistenta Sociala si Protectia
Copilului Botosani (Proiect nr. 188 din 25.08.2026),

- Proiect de hotarare privind modificarea Hotararii Consiliului Judetean Botosani nr. 193
din 28.10.2024 privind organizarea comisiilor de specialitate in principalele domenii de activitate,
precum §i repartizarea consilierilor in comisiile de specialitate (Proiect nr. 189 din 25.08.2026),



- Proiect de hotardre privind constatarea incetarii de drept a mandatului de consilier
Jjudetean al domnului Padurariu Dan-Stefan (Proiect nr. 192 din 27.08.2026).

- Proiect de hotardre privind desemnarea reprezentantului Consiliului Judetean Botosani
in Consiliul Administrativ al Memorialului Ipotesti — Centrul National de Studii ,, Mihai Eminescu”
(Proiect nr. 151 din 15.07.2026),

- Proiect de hotardre privind modificarea art.1 din Hotardrea Consiliului Judetean
Botosani nr.40/29.01.2025 privind desemnarea reprezentantilor Consiliului Judetean Botosani in
Consiliul Consultativ al Unitatii de Asistenta Medico - Sociala Saveni (Proiect nr. 159 din
17.07.2026).

De asemenea, propun suplimentarea ordinii de zi cu aprobarea proceselor-verbale ale
sedintelor Consiliului Judetean Botosani din 5, 14 si 28 august 2026.

Mentionez ca sunt avize favorabile de la comisiile de specialitate pentru toate proiectele de
hotarare.

Daca sunt discutii cu privire la ordinea de zi?

Daca nu, supun la vot.

Cine este pentru? Abtineri? Impotriva?

Ordinea de zi a fost aprobata cu unanimitate de voturi. (29 voturi ,,pentru’)

Primul punct de pe ordinea de zi: Proiect de hotarare privind aprobarea schimbarii
denumirii Scolii Profesionale Speciale ,,Jon Pillat” Dorohoi in Liceul Tehnologic Special ,,lon
Pillat” Dorohoi. (Proiect nr. 161 din 17.07.2026)

Potrivit prevederilor legii privind Invatdmantul preuniversitar, clasele de invatdmant tehnic
si profesional, cu durata de 3 ani, care functioneaza in cadrul scolilor profesionale, se reorganizeaza
in cadrul liceelor tehnologice.

Prin Ordinul ministrului educatiei si cercetarii nr. 3848/30.04.2026 privind acordarea
autorizatiei de functionare provizorie a unitdtii de Invatdmant, s-a prevazut faptul ca, incepand cu
anul scolar 2026-2027, Scoala Profesionald Speciald "lon Pillat" Dorohoi, se va numi Liceul
Tehnologic Special "lon Pillat" Dorohoi.

In vederea schimbirii denumirii au fost obtinute avizele Comisiei de atribuire de denumiri
a judetului Botosani si Consiliului Local al Municipiului Dorohoi.

Este o chestiune legala, ati sesizat din documentele depuse, trebuie sa ne conformam.

Daca sunt dezbateri?

Daca nu, supun la vot.

Cine este pentru? Impotriva? Abtineri?

Proiectul de hotarare a fost aprobat cu unanimitate de voturi. (29 voturi ,,pentru”)

Punctul 2 de pe ordinea de zi: Proiect de hotarare privind aprobarea schimbarii denumirii
Scolii Profesionale Speciale ,,Sfantul Stelian” din municipiul Botosani in Liceul Tehnologic Special
,Sfantul Stelian” din municipiul Botosani. (Proiect nr. 176 din 11.08.2026)

In mod similar, incepand cu anul scolar 2026-2027, Scoala Profesionald Speciala "Sfantul
Stelian" se va numi Liceul Tehnologic Special "Sfantul Stelian", conform Ordinului ministrului
educatiei si cercetarii nr. 4445/2026.

In vederea schimbirii denumirii au fost obtinute avizele Comisiei de atribuire de denumiri
a judetului Botosani si Consiliului Local al Municipiului Botosani.

Daca sunt dezbateri?

Daca nu, supun la vot.

Cine este pentru? Impotriva? Abtineri?

Proiectul de hotardre a fost aprobat cu unanimitate de voturi. (29 voturi ,,pentru”)
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Punctul 3 de pe ordinea de zi: Proiect de hotarare privind darea in folosintd gratuita
Structurii Teritoriale pentru Probleme Speciale Botosani aflatd in subordinea Administratiei
Nationale a Rezervelor de Stat si Probleme Speciale a unui spatiu situat in municipiul Botosani,
apartinand domeniului public al Judetului Botosani. (Proiect nr. 173 din 06.08.2026)

Potrivit prevederilor art. 13 din Hotararea Guvernului nr. 1380/2009, consiliile judetene
asigurd structurilor teritoriale pentru probleme speciale spatiile corespunzadtoare necesare pentru
desfasurarea activitatilor, in conditiile legii.

Ca urmare a solicitarii Administratiei Nationale a Rezervelor de Stat si Probleme Speciale,
a fost identificat unui spatiu in incinta cladirii ,,Imobil sediu Consiliul Judetean Botosani”, din
municipiul Botosani, str. Calea Nationala nr. 64, adecvat pentru desfasurarea activitatii Structurii
Teritoriale pentru Probleme Speciale Botosani.

La art. 1 este o eroare de redactare, care trebuie corectatd. Precizez ca suprafetele corecte
sunt cele mentionate in anexa la proiect.

Daca sunt dezbateri?

Daca nu, supun la vot.

Cine este pentru? Impotriva? Abtineri?

Proiectul de hotardre a fost aprobat cu unanimitate de voturi. (29 voturi ,,pentru”’)

Punctul 4 de pe ordinea de zi: Proiect de hotarare privind insusirea documentatiei de
alipire a imobilelor inscrise in cartile funciare nr. 52054, 52371, 52388, 52390, 52426 UAT
Candesti, proprietate publica a Judetului Botosani. (Proiect nr. 184 din 20.08.2026)

Alipirea imobilelor identificate cu cartile funciare mentionate se face In scopul
implementarii proiectului privind executia unui Pod de beton pe DJ 291K, peste raul Siret, in zona
localitatilor Zamostea, jud. Suceava — Talpa, jud. Botosani, care va asigura continuitatea cdii de
comunicatie terestre Intre cele doua judete.

Documentatia de alipire a primit avizul favorabil din partea Oficiului de Cadastru si
Publicitate Imobiliard Botosani, iar dupa finalizarea operatiunii de alipire, se va inscrie in Cartea
Funciara lotul rezultat. Este vorba despre podul de la Talpa care stiti ca este inceput de foarte multa
vreme. Sunt cinci parcele, trebuie unite in asa fel Incat sa putem avea o suprafatd sa putem merge
mai departe cu acest proiect.

Daca sunt dezbateri?

Daca nu, supun la vot.

Cine este pentru? Impotriva? Abtineri?

Proiectul de hotardre a fost aprobat cu unanimitate de voturi. (29 voturi ,,pentru”’)

Punctul 5 de pe ordinea de zi: Proiect de hotdrare privind aprobarea valorii unitare
lei/kilometru aferentd sumei forfetare lunare si aprobarea sumei forfetare pe zi, acordata elevilor din
judetul Botosani care sunt scolarizati in altd localitate decat cea de domiciliu si nu beneficiaza de
existenta serviciilor de transport public. (Proiect nr. 177 din 14.08.2026)

AN.R.S.C. a emis Avizul conform pentru valoarea unitara lei/kilometru aferentd sumei
forfetare lunare si pentru suma forfetard pe zi, acordata elevilor din judetul Botosani care sunt
scolarizati In alta localitate decat cea de domiciliu si nu beneficiaza de existenta serviciilor de
transport public.

Aceastd valoare se stabileste ca medie a tarifelor medii lei’kilometru/loc prevédzute in fisele
de fundamentare ale tarifelor in vigoare, aferente tuturor traseelor din toate contractele de servicii
publice de transport judetean de persoane atribuite de catre consiliul judetean.

Daca sunt dezbateri? Daca nu, ar trebui sd comentam. Va rog, domnule consilier.



Domnul Bogdan Suruciuc:

Domnule presedinte, noi, cei de la Inspectoratul Scolar vrem sd ma retragem de la acest
vot. Avem o situatie, o solicitare de la Ministerul Educatiei, de clarificare a acestor preturi pentru ca
in ultima perioada au crescut foarte mult decontarile la acesti elevi, crescand pretul abonamentului,
justificat in baza contractului si a dosarelor depuse de transportatori, dar diferentele fatd de acum un
an sunt enorme la decontare. Va dau un simplu exemplu de la un transportator: daca in martie anul

trecut, 2025, decontam, pentru acelasi numar de beneficiari, undeva la 200 si ceva de mii de lei pe
luna, in martie 2026 am decontat 700 si ceva de mii. Adica, diferenta este foarte mare si din acest
motiv ni s-au cerut si niste clarificari de la Ministerul Educatiei.

Domnul Valeriu Iftime:

De la Consiliul Concurentei.

Domnul Bogdan Suruciuc:
Da.

Domnul Valeriu Iftime:

Da, da. M-a sunat domnul ministru acuma ca sa clarificam aceasta chestiune. Cere sa avem
de la Consiliul Concurentei un aviz ca putem creste pretul, dar de fapt noi, Botosani, suntem sub
media nationald a pretului/km. Adica este mult mai jos decat la altii, dar faptul ca crestem acum
foarte mult...

Domnul Bogdan Suruciuc:
Media nationala este 0,45 lei/km si noi suntem la 0,35.

Domnul Valeriu Iftime:
Bun. Daca nu mai sunt alte dezbateri, supun la vot proiectul de hotarare.
Cine este pentru? Impotriva? Abtineri?

Proiectul de hotardre a fost aprobat. (26 voturi ,,pentru”; 3 , neparticipari” — dl Bogdan
Suruciuc, dna Galia Hrimiuc, dna Ana-Maria Loghin)

Punctul 6 de pe ordinea de zi: Proiect de hotdrare privind aprobarea organigramei si
statului de functii ale Muzeului Judetean Botosani. (Proiect nr. 178 din 18.08.2026)

Modificarile propuse sunt urmare a trecerii la gradatii corespunzatoare transelor de vechime
superioare in muncd, a ocupdrii ori vacantdrii unor posturi, precum si transformadrii a patru functii
contractuale de executie devenite vacante in grad debutant.

Schimbarile sunt efectuate cu respectarea prevederilor legale in materie, cu incadrarea in
cheltuielile de personal prevazute in bugetul aprobat pentru anul 2026 si nu influenteaza numarul de
posturi aprobat.

Daca sunt dezbateri?

Daca nu, supun la vot.

Cine este pentru? Impotriva? Abtineri?

Proiectul de hotardre a fost aprobat cu unanimitate de voturi. (29 voturi ,,pentru”)

Punctul 7 de pe ordinea de zi: Proiect de hotarare de modificare si completare a Anexei
nr. 3 la Hotdrarea Consiliului Judetean Botosani nr. 117 din 27.06.2024 privind aprobarea
Regulamentului de organizare si functionare a aparatului de specialitate al Consiliului Judetean
Botosani si Regulamentelor de organizare si functionare a unor institutii subordonate Consiliului
Judetean Botosani. (Proiect nr. 179 din 18.08.2026)
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Propun modificarea si completarea unor articole din Regulamentul de organizare si
functionare a muzeului, dupd cum urmeaza: completarea unor atributii pentru Compartimentul
financiar-contabil, administrativ-achizitii, eliminarea unor atributii de la comisia de achizitii publice
si completarea cu programul unitatilor muzeale in perioadele de reabilitare.

Vi rog, dacd avem dezbateri la acest punct de pe ordinea de zi?

Daca nu, supun la vot.

Cine este pentru? Impotriva? Abtineri?

Proiectul de hotarare a fost aprobat cu unanimitate de voturi. (29 voturi ,,pentru”)

Punctul 8 de pe ordinea de zi: Proiect de hotarare privind aprobarea organigramei si
statului de functii pentru Unitatea de Asistentd Medico - Sociald Suharau. (Proiect nr. 182 din
20.08.2026)

Se propune aprobarea organigramei si a statului de functii, tinand cont si de recomandarile
cuprinse 1n procesul verbal de constatare al Directiei de Sanatate Publicd Botosani. Cred ca au mai
fost doud pana acum, nu? Doua UAMS-uri.

Totodatd, modificarile propuse se refera la trecerile la gradatii corespunzatoare transelor de
vechime in munca superioare, a ocuparii ori vacantarii unor posturi si a incadrarii in functie in
conditiile impuse de lege.

Cu exceptia postului de medic specialist, respectiv intregirea normei de muncitor calificat
— fochist, posturile nou infiintate nu sunt finantate. Prin aceastd propunere numarul posturilor
aferente Unitatii de Asistentd Medico-Sociald Suharau creste de la 21 la 32. Domnule secretar, va
rog, explicati-ne putin. Nu influenteaza bugetul, dar de fapt este o discutie care vine dupa o hotarare
de guvern mai veche. Da?

Domnul Marcel Stelica Bejenariu:

In trecut a fost o lege care a obligat la diminuarea tuturor posturilor vacante. In acel moment
toate posturile vacante de la toate unitatile subordonate, si de la noi, au fost taiate. Prin aceasta
operatiune s-a scazut sub normativul stabilit pentru functionarea acestor unitdti medico-sociale.
Inteleg ¢4, mai nou, Directia de Sanitate publica si in unele cazuri chiar Corpul nostru de control a
constatat cd aceastd organigrama si stat de functii de la unitdtile medico-sociale nu mai corespunde
normativului raportat la numarul de beneficiari ai acestor unitati medico-sociale. Acesta este scopul

operatiunii, de a creste Tnapoi posturile, de a le pune in statul de functii. Asa cum s-a facut precizarea,
bugetul de anul acesta nu permite incadrarea pe posturi, vom vedea anul urmator finantarea si,
eventual, dacd se deblocheaza posturile pentru a fi ocupate efectiv. Multumesc!

Domnul Valeriu Iftime:
Multumesc! Da. De fapt au fost tadiate prin lege acum cétiva ani, urmare a controlului se

spune ca nu avem numarul de oameni necesari pentru a primi avizul. Ca atare, facem din nou, acum,
posturile respective. Nu sunt ocupate, raman in organigrama. Bun. Daca sunt alte dezbateri?

Daca nu, supun la vot.

Cine este pentru? Impotriva? Abtineri?

Proiectul de hotardre a fost aprobat cu unanimitate de voturi. (29 voturi ,,pentru”)

Punctul 9 de pe ordinea de zi: Proiect de hotarare privind aprobarea organigramei si
statului de functii pentru Unitatea de Asistentd Medico - Sociald Sulita. (Proiect nr. 183 din
20.08.2026)

Fata de statul de functii existent, se infiinteaza 3 posturi contractuale de infirmier; se
transforma postul de bucatar in bucatar calificat; se trece la gradatii corespunzatoare transelor de
vechime Tn munca superioare.



Posturile nou 1infiintate nu sunt finantate. Prin aceastd propunere numarul posturilor
aferente Unitatii de Asistenta Medico-Sociala Sulita creste de la 48 la 51.

Sunt dezbateri?

Supun la vot.

Cine este pentru? Impotriva? Abtineri?

Proiectul de hotardre a fost aprobat cu unanimitate de voturi. (29 voturi ,,pentru”)

Este greu de comentat cand noi spunem ca vrem sa facem reduceri, sa optimizam si in fapt
sunt aceste unitati, UAMS-uri, de exemplu cele doua din hotérarile de CJ, in care constatdm ca ne
lipsesc vreo 13 oameni acum. Schimbam regulamentul, poate ies mai putini oameni, dar normativul
spune cifra oamenilor.

Punctul 10 de pe ordinea de zi: Proiect de hotarare privind aprobarea devizului general
actualizat dupa receptia lucrarilor de executie pentru obiectivul de investitii ,,Lucrari de consolidare
pentru reducerea riscului seismic si lucrdri de interventie pentru cresterea eficientei energetice a
cladirii Protectiei Civile din municipiul Botosani, str. Octav Onicescu nr. 44, judetul Botosani”.
(Proiect nr. 180 din 19.08.2026)

Lucrdrile aferente obiectivului de investitii au fost finalizate si receptionate. Conform
procesului-verbal de receptie la terminarea lucrarilor, valoarea finald a investitiei a rezultat in
cuantum de 4.265.094,51 lei, inclusiv TVA, din care:

- finantat de la bugetul de stat - 3.970.106,58 lei inclusiv TVA,
- finantat de la bugetul local - 294.987,93 lei inclusiv TVA.

In aceastd situatie, in conformitate cu prevederile Regulamentului privind receptia
constructiilor, este necesard actualizarea Devizului General pentru a reflecta valoarea finala a
investitiei rezultata dupa receptia lucrarilor.

Daci sunt dezbateri la acest punct de pe ordinea de zi?

Daca nu, supun la vot.

Cine este pentru? Impotriva? Abtineri?

Proiectul de hotarare a fost aprobat cu unanimitate de voturi. (29 voturi ,,pentru”)

Punctul 11 de pe ordinea de zi: Proiect de hotarare pentru aprobarea ,,Propunerilor de
incadrare a drumurilor judetene pe niveluri de viabilitate in timpul iernii 2026 —2027” si a ,,Planului
operativ de actiune pe timpul iernii pe drumurile judetene din judetul Botosani ~ ITARNA 2026 —
2027”. (Proiect nr. 181 din 19.08.2026)

In conformitate cu prevederile reglementarilor tehnice in vigoare, drumurile judetene din
administrarea Directiei Judetene de Drumuri si Poduri Botosani se clasificd dupa nivelul de
viabilitate pe timp de iarnd, nivelul de interventie si clasa tehnicd, functie de importanta economica
st administrativd a drumului.

Avand in vedere dispunerea in teritoriu a retelei de drumuri judetene se propune
organizarea activitatii de deszdpezire in judet prin 4 baze de interventie: Botosani, Saveni, Dorohoi
si Trusesti. Bazele de deszapezire vor fi dotate cu aparatura de comunicatii si de informare (telefonie
si radio telefonie), cazarmament si material antiderapant.

Pentru buna executie a lucrarilor de deszapezire, D.J.D.P. Botosani propune actionarea cu
un numir de 40 de utilaje inchiriate si 8 utilaje proprii. In caz de necesitate D.J.D.P. Botosani poate
suplimenta numarul de utilaje cu inca 14 utilaje.

Totodatd D.J.D.P. Botosani va suplimenta numarul de muncitori pentru revizie sector si
interventii cu un numar de 15 muncitori.

Pentru buna desfasurare a activitatii, D.J.D.P. Botosani estimeaza pentru iarna 2026-2027
un necesar de aproximativ 17.000 tone de material antiderapant.

Dacé sunt dezbateri?



Daca nu, supun la vot.
Cine este pentru? Impotriva? Abtineri?
Proiectul de hotardre a fost aprobat cu unanimitate de voturi. (29 voturi ,,pentru”’)

Punctul 12 de pe ordinea de zi: Proiect de hotarare privind rectificarea bugetului propriu
al Judetului Botosani, al bugetului institutiilor publice si activitdtilor finantate integral sau partial
din venituri proprii, modificarea listei de investitii pe anul 2026, precum si aprobarea unor credite
de angajament pentru actiuni multianuale pentru perioada 2026 — 2027. (Proiect nr. 186 din
21.08.2026)

Avand in vedere adresele Memorialului Ipotesti si Spitalului Judetean de Urgenta
Mavromati Botosani, propun rectificarea bugetului propriu judetean, precum si modificarea listei de
investitii.

De asemenea, propun aprobarea unor credite de angajament pentru anii 2026 — 2027, pentru
urmatoarele actiuni multianuale:

1. ,,Servicii de consultanta in vederea elaborarii aplicatiei de finantare si a documentatiei
de atribuire proiect investitii complementare Sistemului de Management al Deseurilor in Judetul
Botosani - asistenta tehnica in vederea finantarii”;

2. Construirea celulei nr. 2 de depozitare in cadrul CIMD Stauceni (elaborare tehnico-
economica si executie lucrari).

Propun eliminarea punctului 3 din Anexa nr. 9 referitor la ,,Implementare procedura Kaizen
in administrarea Consiliului Judetean Botosani”, urmand ca acest aspect sa fie fundamentat si
dezbatut ulterior. Aici a fost o greseald, noi am facut un referat de motivare. Da? Ce ati facut, doamna
director?

Doamna Daniela Donos:

Trebuia facut un referat de necesitate a acestei proceduri, nu era nevoie de notd de
fundamentare pentru cd sunt cheltuieli de functionare, nu sunt cheltuieli de dezvoltare si nu se
individualizeaza pe lista de investitii. Este o cheltuiala de functionare. Trebuia facut un referat de
necesitate a acestei proceduri.

Ceea ce tine de proiectele din anexa 7 a Legii bugetului, am vrut sd fac un credit de
angajament care sa ne asigure existenta sumelor si anul viitor, a celor care nu se cheltuie anul acesta.

Pentru acele doua strategii pe care le avem 1n planul de dezvoltare.

Domnul Valeriu Iftime:
Am inteles. Bun. Domnule Remus, asistenta tehnica in vederea finantarii pentru statia de

tratare mecano-biologica? O termindm anul acesta?

Domnul Remus Malftei:
Speram ca da. Firma de consultantd spune ca este in lucru cu documentatia. Au stat si ei
dupa OCPI. Asteptam de la dumnealor documentatiile ca sa le analizdm si sa le transmitem mai

departe. Asa sper.

Domnul Valeriu Iftime:
Avem un termen pe care l-ati angajat cu ei pentru a primi documentatia?

Domnul Remus Malftei:
Referitor la termen, cred ca este vorba despre luna septembrie, s primim documentatia si
sd o transmitem mai departe la JASPERS.




Domnul Valeriu Iftime:

Deci, este vorba despre documentatia pentru statia de tratare mecano-biologica, o lucrare
care a fost licitata cu niste chestiuni suplimentare, atunci, in 2022 cred, 2023. Am mers pe tot felul
de cdi sa facem aceasta statie de tratare mecano-biologica la Stauceni. Stiti foarte bine, am mers mai
intai catre o locatie la Rachiti, am revenit, s-a prelungit la MIPE depunerea documentatiei pana la
finalul acestui an. Angajamentul nostru astazi este ca am refacut contractul cu castigatorul licitatiei

pentru ca am scos niste lucrari, era vorba despre Inchiderea gropilor de la Saveni si Darabani, si inca
niste lucrari pe care le-am dat catre Fondul de mediu. Da? Acelea vor continua. A rdmas sa facem
aceasta documentatie pentru a o depune la MIPE. Eu sper sa o termindm in septembrie, sd o depunem
anul acesta, sd avem o revizie de la JASPERS, apoi sa vedem care este pasul urmator, daca ne putem
angaja la niste bani europeni. Pentru cd bani europeni pe segmentul acesta mai sunt, dar nu i-a luat
nimeni pana acum, sa stiti. Celula 2 trebuie sa o construim, avem niste bani, dar mai trebuie.

Domnul Remus Maftei:

Daca imi permiteti, ea este strans legata de finalizarea vietii celulei 1, care este preconizata
in 2028, in august.

Domnul Valeriu Iftime:
Deci, anul viitor trebuie sa o construim.

Domnul Remus Maftei:
Deci noi avem timp sa construim si trebuie sa facem si o procedura de atribuire. Deci trebuie

sa avem timp si pentru procedura de atribuire. Vom merge cu ele in paralel. Proiectarea si constructia
pot dura, de aceea facem toate demersurile ca sa facem toate acestea cat mai repede.

Domnul Valeriu Iftime:
Ok. Da. Legat de implementarea procedurii Kaizen am avut o discutie si sper sa obtin

incuviintarea dumneavoastra. As vrea sa intram intr-o procedura de autorizare pentru acest tip de
management cu perfectionare continua. Sunt putine consilii judetene care au implementat aceasta
procedura. Ea nu face decat, s spunem, o modernizare, o optimizare a fluxurilor si o mai mare
claritate a muncii noastre in consiliul judetean. incepem cu un curs, dupa care vedem cum inaintim
pentru cd sunt multe lucruri si dureazd mult timp. Dar vrem sd intram cu acest curs care poate sa
coste pand la 15 mii de euro, ceva de genul acesta. Era primul curs si am vrut sa intrdm deja din luna
septembrie. Sper ca in septembrie sd intrdm cu aceasta hotarare de consiliu. Da? Cu aceasta suma si
sa mergem mai departe. Bun. Daca nu sunt alte dezbateri, supun la vot proiectul de hotarare cu
eliminarea punctului 3 din anexa 9.

Cine este pentru? Impotriva? Abtineri?

Proiectul de hotarare a fost aprobat cu unanimitate de voturi. (29 voturi ,,pentru”)

Punctul 13 de pe ordinea de zi: Proiect de hotdrare privind aprobarea componentei initiale
a Planului de selectie pentru procedura de selectie a 3 administratori la societatea Compania de
Dezvoltare Judeteand Botosani S.R.L., pentru perioada 2026- 2030. (Proiect nr. 185 din 21.08.2026)

Potrivit dispozitiilor legale, componenta initiald a planului de selectie este un document de
lucru care se intocmeste de catre autoritatea publicd tutelard, in termen de 10 zile de la data
declansarii procedurii de selectie, si cuprinde, fard a se limita la acestea, scrisoarea de asteptari,
aspectele-cheie ale procedurii, calendarul, partile responsabile si rolurile acestora, riscurile
identificate, documentele ce trebuie depuse pana la numirea administratorilor.



Componenta initiald a planului de selectie are scopul de a servi drept instrument n cadrul
procedurii de selectie pentru desemnarea administratorilor societatii Compania de Dezvoltare
Judeteana Botosani S.R.L..

Daca sunt dezbateri la acest punct de pe ordinea de zi?

Daca nu, supun la vot.

Cine este pentru? Impotriva? Abtineri?

Proiectul de hotarare a fost aprobat cu unanimitate de voturi. (29 voturi ,,pentru”)

Punctul 14 de pe ordinea de zi, introdus suplimentar: Proiect de hotarare privind
aprobarea organigramei si statului de functii ale Directiei Generale de Asistentd Sociala si Protectia
Copilului Botosani. (Proiect nr. 190 din 26.08.2026)

Modificarile propuse in ceea ce priveste aparatul propriu al D.G.A.S.P.C. se refera la
Serviciul pentru Protectia Copilului aflat in Dificultate si Management de caz, Serviciul
contabilitate, planificare bugetara si management financiar, Compartimentul SSM-PSI si
Managementul calitdtii, respectiv reorganizarea Serviciului Achizitii Publice, Administrativ, Juridic
Contencios si Serviciului de stabilire prestatii sociale si plata beneficii de asistentd sociala, precum
si Infiintarea Serviciului juridic, adoptii si postadoptii.

In cadrul serviciilor sociale destinate copiilor se propun modificiri la Complexul de servicii
sociale ,,Micul Print” Botosani — Centrul maternal, in cadrul Locuintei Protejate ,,Venus”, Casei de
Tip Familial ,,Lizuca” Botosani si a Complexului de servicii pentru copilul aflat in dificultate
»Speranta” Pomarla.

In cadrul serviciilor sociale destinate persoanelor adulte cu dizabilititi se desfiinteaza:

- Centrul de Ingrijire si Asistenta Sociald pentru Persoane Adulte cu Dizabilititi Dersca,

- Centrul de Ingrijire si Asistentd Sociald pentru Persoane Adulte cu Dizabilititi Steaua
Sperantei,

- Centrul de Ingrijire si Asistenta Sociald pentru Persoane Adulte cu Dizabilititi Rosetti,
centre care au activitatea suspendata datorita relocarii beneficiarilor catre alte servicii sociale sau
reintegrarea acestora in familie, salariatii fiind mutati in cadrul altor servicii sociale din structura
institutiei.

In cadrul Complexului de servicii sociale pentru persoane adulte cu dizabilititi Botosani se
reorganizeaza serviciile sociale Locuinta Protejatd pentru Persoane Adulte cu Dizabilitati
”Pheonix”, Locuinta Protejatd pentru Persoane Adulte cu Dizabilitati “Iris” si Locuinta Maxim
Protejata pentru Persoane Adulte cu Dizabilitati ”Sf. Foca”, 1n servicii sociale de locuire asistatd in
comunitate pentru viatd independentd destinate persoanelor adulte cu dizabilitati de tip centru pentru
viatd independentd, dupa cum urmeaza:

- Centrul pentru viatd independentd pentru persoane adulte cu dizabilitati ’Iris”, cu o
capacitate de 10 locuri;

- Centrul pentru viatd independentd pentru persoane adulte cu dizabilitati ”Pheonix”, cu o
capacitate de 10 locuri;

- Centrul pentru viata independenta pentru persoane adulte cu dizabilitati ”Sf. Foca”, cu o
capacitate de 8 locuri.

Centrul de Ingrijire si Asistentd Sociald pentru Persoane Adulte cu Dizabilititi ”Tonas” va
fi preluat in structura Complexului de servicii de tip rezidential impreuni cu Centrul de Ingrijire si
Asistentd Sociala pentru Persoane Adulte cu Dizabilitati ”Sf. loan” Bucecea.

Statul de functii propus contine modificarile privind acordarea gradatiilor corespunzatoare
transelor de vechime in munca, privind gradul profesional/treaptd profesionald urmare a promovarii,
privind felul muncii ori locul muncii.

Doamna director este aici? Domnul Colbu. Cred ca va trebuie trei zile de explicatii. De ce
ati facut asta si unde vreti sa ajungeti?



Domnul Alexandru Colbu:

Buna ziua! Domnule presedinte, prin aceastd noua structurd ne-am propus in primul rand
sd ne aliniem prevederilor legale in vigoare. Pentru ca, daca ati observat, in domeniul dizabilitatii
este o dinamica legislativa permanenta. Inclusiv vineri am avut in Monitorul Oficial modificari ale
Legii 448 cu privire la promovarea drepturilor persoanelor cu dizabilitati.

Deci, ne dorim sa aliniem aceste servicii sociale cu noile prevederi legale si, pe de alta
parte, ne dorim flexibilizdm si sd eficientizdm activitatea aparatului propriu, In acelasi timp sa
respectam si sd ne incadram in resursele acordate, pe care le avem la dispozitie.

Domnul Valeriu Iftime:
Multumesc! Aici sunt niste chestiuni legislative foarte interesante. Domnul secretar ar putea
sa spund asa, in doua fraze, daca ii vom dezinstitutionaliza vreodatd pe cei care sunt in varsta.

Domnul Marcel Stelica Bejenariu:

In momentul actual sunt prevederi legale care ne obliga ca persoanele adulte incadrate in
grad de handicap sa fie dezinstitutionalizate, respectiv sa pardseasca centrele rezidentiale si sa fie
integrate, fie in comunitatea locald, fie In familii sau a fost infiintata institutia asistentului profesional
pentru persoane cu handicap. Din pacate inca nu este operationalizatd si nu avem o retea similara cu
asistentul maternal. Reteaua de asistenti maternali exista, copiii merg in asistenta maternald si acolo
rezultatele sunt bune. In prezent se creeazi si aceasti retea de asistenti personali profesionisti care
va fi o alternativa la dezinstitutionalizare.

Dar este obligatia noastrd sa dezinstitutionalizam, adica beneficiarii din centrele
rezidentiale sa plece citre comunitate. In familie sau in alte forme. Tot in spiritul acestor modificari,
locuintele protejate care figureaza in cadrul centrelor rezidentiale le desfiintdm, de fapt prin
reorganizare, si infiintdm acele servicii precizate, pentru viata independenta. Aceste noi servicii nu
mai sunt incluse, pe viitor, in sfera serviciilor rezidentiale, astfel incat prin locurile create, de 10 plus
10, plus 8, vom avea inca un procent in dezinstitutionalizare. Pentru cd exista si o sanctiune in lege,
dacd nu ne incadrdm in tinta de dezinstitutionalizare este posibil ca persoanele ramase, care nu au
putut f1 integrate, finantarea acestor servicii sa fie acordata exclusiv de Consiliul Judetean. Deci,
practic, si din punct de vedere economic trebuie sa actionam in acest spirit. Numai ca
dezinstitutionalizarea nu se face oricum, se face in cadrul unor echipe multidisciplinare, se
analizeazd individual fiecare persoana, si cu posibilitati reale de a fi duse in comunitate. Dar
reorganizarea acestor trei locuinte este in spiritul acestei legislatii nationale pentru a crea
dezinstitutionalizarea.

Celelalte trei centre care se desfiinteazd din cauza unor conditii improprii, fiind si
monumente istorice, nu s-a putut interveni pentru a crea niste conditii normale pentru a obtine toate
avizele de securitate la incendiu, plus faptul ca politica nationala ne interzice sd mai avem centre din
acestea foarte mari. Este un numdr maxim de 50, dar in continuare se tinde spre desfiintarea lor.
Centrele rezidentiale de tip centre de ingrijire si asistentd vor fi inlocuite cu alte forme de
institutionalizare, locuinte protejate, adicd din ce in ce mai mici. Practic, centrele de la Dersca si de
la Varfu Campului se desfiinteaza.

Cu eforturile Directiei s-a reusit ca intregul personal care functiona inainte la Varfu
Céampului si la Dersca sa fie alocat in celelalte centre ale Directiei, si cu sprijinul sindicatului s-a
obtinut acordul fiecdrui angajat pentru a trece pe un nou post, astfel incat nu am ajuns sa avem
disponibilizari din acest punct de vedere.
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Domnul Alexandru Colbu:

Daca imi permiteti, domnule presedinte, dezinstitutionalizarea a constituit si un obiectiv si
jalon in PNRR, pe care Romania si l-a asumat si noi a trebuit sa ne supunem legislatiei nationale.
Am urmadrit sd nu plece niciun om acasa si toti salariatii au fost redistribuiti in alte servicii sociale
din structura Directiei.

Domnul Valeriu Iftime:
Da, inteleg. Felicitari pentru faptul ca au rdmas acesti oameni ca s munceasca mai departe
in sistem. Interesant este ca nu stiu daca sunt dezinstitutionalizati sau sunt, la fel, institutionalizati,

numai ca s-a schimbat putin tipul de organizare.

Domnul Alexandru Colbu:
Ei primesc si niste beneficii, deci nu pleaca....

Domnul Valeriu Iftime:
Da, sunt oameni cu probleme. Va rog, domnule consilier!

Domnul Constantin Patrauceanu:

Am si eu o Intrebare pentru domnul director. Stiu ca acest obiectiv este inclus intr-o serie
de conditii pe care trebuie sa le respectam, stiu ca trebuie indeplinit pana la 30 iulie. La nivel de tara
suntem undeva la 32%. Ce se intampla cu aceste persoane care nu gasesc, nu stiu, tutore, mama,
tata, frate? Raman in centru? Din cate stiu, banii ar trebuie sa suporte Consiliul Judetean Botosani.

Domnul Alexandru Colbu:

Pentru o parte din beneficiari s-a identificat deja o masura si au plecat in comunitate, este
vorba despre un numar de 32 de beneficiari. Ceilalti 28, cum a spus si domnul secretar general, vor
fi considerati dezinstitutionalizati locuind in aceste centre pentru viatd independentd. Ceilalti
beneficiari, pentru care nu se identificd o solutie, raman in sistem. O parte din finantare o va asigura
Guvernul Romaniei si o parte Consiliul Judetean.

Domnul Valeriu Iftime:

Da. Este o problema complicata cu aceste persoane cu dizabilitati.

Daca mai sunt alte dezbateri?

Dacé nu, supun la vot.

Cine este pentru? Impotriva? Abtineri?

Proiectul de hotarare a fost aprobat cu unanimitate de voturi. (29 voturi ,,pentru”)

Punctul 15 de pe ordinea de zi, introdus suplimentar: Proiect de hotarare privind
aprobarea Regulamentelor de organizare si functionare ale unor servicii sociale care functioneaza in
cadrul Directiei Generale de Asistenta Sociala si Protectia Copilului Botosani. (Proiect nr. 188 din
25.08.2026)

Ca urmare a modificarilor legislative, a schimbarilor intervenite in structura de personal si
a reorganizdrii unor servicii sociale, se propune aprobarea regulamentelor de organizare si
functionare pentru sapte servicii sociale, care functioneaza in subordinea directiei. Deci, inteleg ca
aceste servicii sociale sunt 1n fiecare casa din asta, da?

Domnul Marcel Stelica Bejenariu:
Da, domnule presedinte. Am dat un exemplu, noi avem complexe de apartamente formate
din 10 apartamente. Fiecare apartament este considerat un serviciu social. Deci, fiecare apartament
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sau alta structurd, este considerat un serviciu social si trebuie sa aiba un regulament propriu pentru
a fi licentiat si a putea functiona in conditii normale.

Domnul Valeriu Iftime:

Noi avem 68 de servicii sociale si toate vor trebui sa fie ...

Domnul Marcel Stelica Bejenariu:

Intr-o viitoare sedintd vom veni si cu celelalte regulamente pentru ca s-a modificat inclusiv
structura acestui regulament printr-o hotarare de guvern.

Domnul Valeriu Iftime:

Da. Daca mai sunt alte dezbateri?

Daca nu, supun la vot.

Cine este pentru? Impotriva? Abtineri?

Proiectul de hotardre a fost aprobat cu unanimitate de voturi. (29 voturi ,,pentru’’)

Punctul 16 de pe ordinea de zi, introdus suplimentar: Proiect de hotarare privind
modificarea Hotararii Consiliului Judetean Botosani nr. 193 din 28.10.2024 privind organizarea
comisiilor de specialitate in principalele domenii de activitate, precum si repartizarea consilierilor
in comisiile de specialitate. (Proiect nr. 189 din 25.08.2026)

Intrucat a fost validat mandatul de consilier judetean al doamnei Viciriuc Liliana-Mariana,
iar aceasta a depus juramantul, se impune modificarea componentei Comisiei pentru administratie
publicd locald, juridica, disciplina, apararea ordinii publice, respectarea drepturilor si libertatilor
cetdtenilor, cooperare, parteneriate si fonduri europene. Asadar, doamna Viciriuc, intrati in aceasta
comisie.

Daca sunt dezbateri?

Daca nu, supun la vot.

Cine este pentru? Impotriva? Abtineri?

Proiectul de hotarare a fost aprobat cu unanimitate de voturi. (29 voturi ,,pentru”)

Punctul 17 de pe ordinea de zi, introdus suplimentar: Proiect de hotarare privind
constatarea Incetarii de drept a mandatului de consilier judetean al domnului Padurariu Dan-Stefan.
(Proiect nr. 192 din 27.08.2026)

Domnul Padurariu Dan-Stefan a anuntat faptul cd renunta la functia de consilier judetean,
motiv pentru care trebuie sa se constate Incetarea mandatului si sa se declarare locul vacant.

Daca sunt dezbateri?

Supun la vot.

Cine este pentru? Impotriva? Abtineri?

Proiectul de hotarare a fost aprobat cu unanimitate de voturi. (29 voturi ,,pentru”)

Deoarece prin urmatoarele doud proiecte se propune desemnarea unor persoane de catre
consiliul judetean, votul trebuie sa fie secret. Va prezint intai proiectele.

Punctul 18 de pe ordinea de zi, introdus suplimentar: Proiect de hotarare privind
desemnarea reprezentantului Consiliului Judetean Botosani in Consiliul Administrativ al
Memorialului Ipotesti — Centrul National de Studii ,,Mihai Eminescu”. (Proiect nr. 151 din
15.07.2026)
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Avand 1n vedere incetarea de drept a mandatului de consilier judetean al domnului Nistor
Constantin-Cristian este necesara desemnarea unui reprezentant in Consiliul administrativ al acestei
institutii. Propunerea este domnul Timpau Andron. Inteleg ca ati fost de acord cu aceasta propunere.

Daca sunt dezbateri?

Punctul 19 de pe ordinea de zi, introdus suplimentar: Proiect de hotarare privind
modificarea art. 1 din Hotararea Consiliului Judetean Botosani nr. 40/29.01.2025 privind
desemnarea reprezentantilor Consiliului Judetean Botosani in Consiliul Consultativ al Unitétii de
Asistentd Medico - Sociala Saveni. (Proiect nr. 159 din 17.07.2026)

In mod similar, avand in vedere incetarea de drept a mandatului de consilier judetean al
domnului Nistor Constantin-Cristian este necesard desemnarea unui reprezentant in Consiliul
consultativ al acestei institutii. Propunerea este doamna Viciriuc Liliana-Mariana.

Daca aveti alte propuneri sau dezbateri?

In vederea exercitirii votului secret se impune desemnarea unei Comisii de numarare a
voturilor, compusa din trei membri. Va rog!

Domnul Dorin Birta:
Domnul consilier judetean Marian Sergiu din partea grupului PSD.

Domnul Constantin Bursuc:
Domnul Vlas.

Domnul Valeriu Iftime:
Si domnul?

Domnul Dorin Birta:

Domnul Ignatescu.

Domnul Valeriu Iftime:
Supun la vot propunerile facute.

Cine este pentru domnul Marian, domnul Vlas si domnul Ignitescu? impotriva? Abtineri?
Propunerile au fost aprobate cu unanimitate de voturi. (29 voturi ,,pentru”)

Procedura de vot este urméatoarea: fiecare membru al consiliului judetean va primi cate
un buletin de vot pentru fiecare proiect.

In cabina de vot, cine este de acord cu persoana propusi va lisa netdiat numele acesteia. In
cazul in care nu este de acord, va tdia cu o linie numele persoanei in cauza.

Dupa exercitarea votului secret, buletinele se introduc in urna. La terminarea votului,
Comisia de numadrare va centraliza si va intocmi procesele-verbale privind rezultatul votului.

Rog Comisia de numarare a voturilor sa facd apelul nominal in vederea exercitarii votului
secret.

Domnul Sergiu Marian:
Buna ziua, stimati colegi!

Il invitam la vot pe domnul presedinte al Consiliului Judetean, domnul Valeriu Iftime.
Urmat de domnul vicepresedinte al Consiliului Judetean, Birta Dorin.

Voteaza domnul vicepresedinte al Consiliului Judetean, domnul Bursuc Constantin.
O invitam la vot pe doamna consilier judetean Aiftinca lonela.

Se pregateste domnul consilier judetean Arosoaie Lucian Dinu.
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Este asteptat pentru a vota domnul consilier judetean Bidasca Marian.

Urmat de domnul consilier judetean Boboc Catalin.

Urmeaza domnul consilier judetean Buciuleac Iulian-Boby.

Urmat de domnul consilier judetean Cilibiu Eusebiu Laurentiu.

Domnul Deleanu Constantin Dan este absent.

Urmeaza doamna consilier judetean Diaconu Silvia Carmen.

Il invitam la vot pe domnul consilier judetean Ionut Gireada.

Domnul consilier judetean Corduneanu Leonard Alin.

Domnul consilier judetean Dascalescu Corneliu Bogdan.

Doamna consilier judetean Hrimiuc Galia, va rog sd va prezentati pentru a prelua buletinul
de vot.

il invitam pe domnul consilier judetean Ignatescu Ciprian Gabriel.

Este asteptata doamna consilier judetean Loghin Ana-Maria.

Domnul consilier judetean Manolache Ciprian este absent.

Subsemnatul, Marian Sergiu, voteaza.

Urmeazd domnul consilier judetean Nenisca Andrei-Constantin.

il invitam la vot pe domnul consilier judetean Patrauceanu Constantin Neculai.

Urmeazd domnul consilier judetean Pintilei-Grosu Cristian.

Doamna consilier judetean Guraliuc Elena Ramona este invitata la vot.

Domnul consilier judetean Suruciuc Bogdan Gheorghe.

Urmeaza domnul consilier judetean Timofte Mircea Gabriel.

il invitam pe domnul consilier judetean Timpdu Andron pentru a vota.

Este asteptata la vot doamna consilier judetean Vaipan Raluca.

Primul vot in calitate de consilier judetean, doamna consilier judetean Viciriuc Liliana
Mariana.

Se pregateste domnul consilier judetean Viciriuc Mihai.

Urmat de doamna consilier judetean Vizdoaga Mioara Paula.

Este asteptat domnul consilier judetean Vlas Stefan Andrei.

Domnul consilier judetean Zvinca Sergiu este absent.

Domnule secretar, votul a luat sfarsit.

Domnul Sergiu Marian:
Domnule presedinte, stimati colegi, comisia de numarare a voturilor a incheiat procedura.

Au fost incheiate doud procese-verbale, voi da citire primului proces.

Proces-verbal inchieat astazi, 31.08.2026, privind desemnarea unui reprezentant al
Consiliului Judetean Botosani in Consiliul consultativ al Unitatii de Asistentd Medico-Sociala
Saveni.

Dintr-un numar de voturi valabil exprimate de 29, au fost voturi ,.pentru” 29, voturi

Himpotriva” 0.
Drept pentru care s-a incheiat prezentul proces-verbal.

Al doilea proces-verbal, incheiat astazi, 31.08.2026, privind desemnarea unui reprezentant
al Consiliului Judetean Botosani in Consiliul administrativ al Memorialului Ipotesti — Centrul
National de Studii ,,Mihai Eminescu”.

Dintr-un numar de 29 de voturi valabil exprimate, a rezultat un numar de voturi ,.pentru”
de 29. Deci, candidatii au intrunit numarul maxim de voturi, drept pentru care s-a incheiat procesul-

verbal.
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Semneaza comisia. Va multumesc!

Domnul Valeriu Iftime:
Supun la vot proiectele de la punctele 18 si 19, cu exceptia art. 1, pentru care s-a votat

secret.
Cine este pentru? Impotriva? Abtineri?
Proiectele de hotardre au fost aprobate cu unanimitate de voturi. (29 voturi ,, pentru”)

Punctul 20 de pe ordinea de zi: Aprobarea procesului verbal al sedintei ordinare a
Consiliului Judetean Botosani din data de 28 iulie 2026 si a proceselor verbale ale sedintelor
extraordinare ale Consiliului Judetean Botosani din 5, 14 si 28 august 2026.

Dacé sunt observatii cu privire la continutul proceselor-verbale?

Cine este pentru? Abtineri? Impotriva?

Procesele-verbale au fost aprobate cu unanimitate de voturi. (29 voturi ,,pentru’)

Punctul 21 de pe ordinea de zi: Interpelari.
Va rog, domnule consilier!

Domnul Iulian Boby Buciuleac:

Buna ziua! Domnule presedinte, as avea o interpelare pentru domnul vicepresedinte Dorin
Birta pentru ca stiu cad dumnealui coordoneaza Directia Judeteand de Drumuri. Este o interpelare cu
privire la reglementarea semnelor rutiere pe drumurile judetene si am constatat ca in mai multe locuri

existd o deficientd, respectiv la intrarea si iesirea din localitdti semnele rutiere nu sunt prevazute
conform standardelor prevazute de OUG 195/2002 art. 5 si as ruga pe domnul Birta sa verifice acest
lucru si sd aduca modificarile necesare. Acestea se refera la semnele standard care sunt prevazute in
OUG, respectiv limitarea de vitezd si semnul de intrare In localitate. Foarte multe localitati nu au
aceste semne, au doar numele localitatii si atat. Ori, se stie ca in art. 49 din OUG 195 limita de viteza
in localitati poate fi majorata pana la 80 de km/ora, dar nu mai mult. De ce spun acest lucru? Pentru
ca, faptul ca nu este reglementat conform OUG 195 pune politistii rutieri in imposibilitatea de a
aplica corect sanctiunile pentru depasirea limitei de viteza si asta duce la pierderea unor procese in
instantd. Spre exemplu, se pot intampla accidente grave si cei care comit acest accidente, bineinteles
ca sunt din culpa, au o portitd de scapare prin acest fapt, cd nu este respectata legislatia rutiera. Nu
ar fi un mare lucru, doar sa fie respectat standardul pentru a fi conform OUG 195 si pentru a nu pune
si judecatorii in pozitia de a da dreptate dupa lege si nu dupa....

Domnul Dorin Birta:

Deci, referitor la acest lucru, sunt perfect de acord cu dumneavoastra. Sunt, intr-adevar,
cateva localitati care nu beneficiaza de aceasta semnalizare rutiera. Si nu numai asta, avem deficiente
in reglementari referitoare la semnele rutiere pe mai multe tronsoane de drum, dar se fac eforturi la
Drumurile Judetene sa rezolvam si aceasta situatie. Acestea au avut in prealabil aceste semne rutiere,
numai ca foarte multe au fost distruse dupa accidente rutiere sau nu s-au mai luat mésuri dupd aceste
accidente prin repunerea semnelor rutiere, dacad au fost deteriorate. Prioritatea numarul 0 la
Drumurile Judetene, dupad cum stiti si am mai si declarat si cu alte ocazii, pentru mine a fost, nu zic
ca acesta este un aspect de nebagat in seama, dar accentul s-a pus pe mentinerea drumurilor intr-o
stare de viabilitate buna pe toate tronsoanele. Dar, va asigur ca se vor lua masuri cat mai rapide, am
sesizat si eu acest lucru, deci au fost situatii.

Dar ar trebui sa ne auda si cei care trebuie sa ne auda. Referitor la intravilanul localitatilor,
sunt foarte multe localitdti care au intrarea in localitate dupad ce mergi un kilometru prin localitate.
Deci, atat timp cat avem terenul trecut in intravilanul UAT-urilor, este obligatoriu sa ne facem toti
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treaba pentru ca semnele de intrare in localitate sa fie, intr-adevar, acolo unde se termina intravilanul.
Sunt autorizatii de constructie, sunt case, deci deja s-au format cartiere mari si noi mergem cu 90
km/ora. Deci, atat timp cat intrarea in localitate nu este reglementata, si la drumuri nationale este la
fel, nu numai la Judetene este aceasta problemad, nu cred ca este o solutie corectd atat timp cat
aglomeratia este cateodatd mai mare pe portiunea despre care va explic decat in localitatile propriu-
zise. Dar, stiti cum e, politia sta la trei case, unde sunt trei case acolo std politia si acolo sunt si semne
rutiere $i este tot ce trebuie.

Va promit ca va voi da un raspuns concret pe aceasta tema. Voi avea o discutie la Drumuri
Judetene, cu domnul director si cu comisia de circulatie, si vom analiza situatia pe tot teritoriul
judetului, va voi da o situatie si bineinteles, cum poate fi facuta rezolvarea acestei situatii.

Domnul Ciprian Ignétescu:
As avea si eu o Intrebare, domnule vicepresedinte.

Domnul Dorin Birta:

Vi rog!

Domnul Ciprian Ignatescu:
Daca ne puteti spune vis-a-vis de drumul DN 29D Botosani — Stefanesti, care este situatia
zonei Dealul Mare? Se va reglementa? Se va repara? Ce se va intdmpla cu ea? Si dacd aveti

cunostinta vis-a-vis de viaductul din zona Drislea? Acolo a avut loc o alunecare de teren, s-au pus
cateva semne, drumul sta sa se surpe. Care ar fi interventia dumneavoastra?

Domnul Dorin Birta:
Interventia noastra este foarte simpld. Am preluat de la dumneavoastra, o stim cu totii,

domnul presedinte, domnul vicepresedinte, toti care avem cum sa intervenim la nivel minister si de
CNAIR. Va vom da un raspuns avizat. Vom avea o discutie.

Domnul Valeriu Iftime:

Ma ocup eu de asta, domnule vicepresedinte. Multumesc! Am avut o interventie anul trecut
referitoare la acea bucata de drum care parca este a nimanui, stiti? Si se proiecteaza acolo. Voi mai
cere un raspuns scris de la domnul director de la lasi si va voi transmite.

Domnul Tulian Boby Buciuleac:
Nici la Stduceni nu s-a rezolvat problema, tot trambulina este. Este chiar periculos.

Domnul Valeriu Iftime:

Stiti cd CNAIR nu a avut buget pana in august? Haideti sa va spun! Deci, CNAIR nu a avut
buget pand in august. Si credeti-ma, am intervenit eu pe 1angad premier si pe 1anga mai multi oameni
ca sd avem acest buget. Pe 15 august a fost aprobat bugetul CNAIR-ului. Cred ca si acesta este un
motiv pentru care multe interventii pe drumurile nationale nu s-au facut. A fost o discutie, am vazut
numadrul de angajati pe care 1-a cerut CNAIR, 500 de angajati, premierul a fost de acord doar cu 400.
Din pacate, lucrurile sunt mai complicate la CNAIR, asa au fost pand acum. Nu stiu, voi vedea, un
raspuns scris va voi da despre acel drum.

Domnul Ciprian Ignatescu:
Daca tot ajungeti la domnul director CNAIR, poate aduceti o discutie si vis-a-vis de un
drum expres sau o bucata de autostrada care sd lege Botosani de A7. Am vazut ca a aparut si o petitie
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in acest sens, o0 voi sustine si militez In continuare pentru ca judetul Botosani sa nu fie un frate mai
mic si mai prost al judetelor Suceava si lasi. Avem de ce si pentru ce. Multumesc!

Domnul Dorin Birta:
Sunt de acord sa semndm acea petitie, toatd lumea. Ne ajuta si 1l ajutd pe domnul presedinte
la Bucuresti. Este foarte bine.

Domnul Valeriu Iftime:

Face parte din strategia noastra, este foarte bine. Trebuie sa facem un studiu de fezabilitate
pentru acest drum. Cred ca n viitorul exercitiu financiar, cel de coeziune, vom obtine bani pentru
legatura fireasca, cum ii spun eu, catre Bucuresti, drumul Botosani catre Pascani prin Vorona. Si nu
drumul pe care il avem acum, catre aeroportul Salcea. Total de acord. Stiti cd la prima interventie
pe care am facut-o ni s-a spus ca un alt drum expres Botosani — A7 nu se mai poate finanta acum
pentru cd este deja trecut un drum expres Botosani — Suceava prin drumul cétre Salcea. Am explicat
si atunci, explic si acum, drumul catre Salcea a fost cerut de catre CJ Suceava care vrea sa creasca
capacitatea aeroportului Salcea. Si pentru asta a venit cu drumul expres Botosani, cu descarcare la
Hutani, ca sd preia partea de nord a judetului, de fapt, mai mult din Ucraina, pentru cresterea
capacitatii aeroportului Salcea. A fost finantare pentru acest subiect.

Noi am cerut si al doilea drum expres Botosani, catre Pascani, si ni s-a spus ca este foarte
complicat sd obtinem asta. Insistam pe aceasta tema, deja am vorbit, in PATJ am trecut, vom pune
si 1n viitorul Plan National de Transport. Adica insistam foarte mult pe aceasta legatura, Botosani —
Pascani, prin Vorona. Este un drum judetean, este modernizat de cétre noi, altd modernizare din
parte CJ este mai complicatd, nu avem nici bani. Chiar vorbeam la un moment dat cu domnii
vicepresedinti sd vedem dacd nu putem accesa un credit de angajament, s modernizam noi pe banii
nostri, ai Consiliului Judetean, acest drum, dar sunt zeci de milioane de euro si este complicat cu
bani proprii. Asa cd singura solutie o reprezintad banii europeni sau banii nationali intr-un program
viitor. Ne ocupdm de acest subiect. Sigur, in acest moment este trecut in toate intentiile noastre de
dezvoltare. Legatura Botosani — A7 este prin Vorona. Sustinem acest subiect. Multumesc!

Dacd mai aveti alte interpelari? Sau diverse?

Daca nu, declar sedinta inchisa.

Va multumesc mult! S aveti o s@ptamana placuta!

PRESEDINTE,
Valeriu IFTIME

SECRETAR GENERAL AL JUDETULUI,
Marcel Stelica BEJENARIU

Intocmit, Inspector, Marilena Miron
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